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STREDOVEKY KOSTEL SV. ERASMA vV ROHOZNE
U PoLicky

DALIBOR PRriIX

MEDIEVAL CHURCH OF SAINT ERASMUS IN ROHOZNA NEAR POLICKA

Despite its enlargement and reconstruction by FrantiSek Schmoranz the Elder in the late 19" century, the rustic aisleless church of Saint
Erasmus in Rohozna (Svitavy District) retained its medieval core consisting of the straight-ended elongated presbytery and a wide nave.
The church has attracted attention since the mid-19™ century especially for its unusual vault which gives the impression of a polygonal
termination to the oblong choir ground plan. However, during the 20" century and in the early 21 century, attention was reduced to mere
mentions in wider explanatory contexts (e.g. Vaclav Mencl, Jan Sommer, and most recently Jakub Adamski) or contrarily was mainly
focused on the structure regardless of its architectural context (e.g. Zdenék Wirth, Dobroslav Libal). This led to the dispersion of dates of
origin; with respect to the latest non-destructive surveys and comparisons to adjacent structures the dating has been specified to 1340 —
before 1349. It shows that the church in Rohozna is the oldest surviving example of a special-type vault, referred to as pseudopolygonal
(the term was coined and reasoned by Jakub Adamski in 2013), among the rustic aisleless churches in Bohemia, Moravia, and Silesia.
Taking into account the latest findings (e.g. Jan Berdanek in the Czech lands or the Austrian research over the past couple of years) and
comparing it to structures that have not yet been included in publications (Chapel of St Catherine in Krems an der Donau, Church of St
Martin in Neukirchen an der Wild in Lower Austria), a new explication can be drafted regarding one branch of the medieval process of
gradual changes of Gothic vault art prior to the reformation appearance of Peter Parler in the third quarter of the 14™ century.
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Venlcouvsley jednolodnti kostel sv. Erasma v Rohozné (okres Svitavy) si i po rozsirent a tipravdch FrantiSkem Schmoranzem starsim na konci
19. stoleti uchoval dobre citelné stredovelé jadro sestavajici z rovné uzavieného, protdhlého presbytare a Sirsi lodi. Zvlaste kutili neob-
od poloviny 19. stoleti. Ta se ovsem ve 20. a pocdtkem 21. stoleti povétSinou omezila na pouhé zminky zaclenéné do Sirsich vykladovych
kontexttt (napr. Vaclav Mencl, Jan Sommer, naposledy Jakub Adamski), anebo naopak soustredila na stavbu samotnou, bez prihlédnuti
ke architektonickym souvislostem (tfeba Zdenék Wirth, Dobroslav Libal). To vedlo k rozptylu datace, kterou lze po novéjsich nedestrulktiv-
nich prizkumech a v komparaci se stavbami v blizkkém ololi upresnit do let kolem 1340 — pred 1349. Z toho vyplyvd, Ze kostel v Rohozné
Je nejstarsim dochovangm prikladem uZiti zvldstniho typu tzv. pseudopolygondlni klenby (termin zavedl a zdiivodnil Jakub Adamslki
v roce 2013) v okruhu venkovskych jednolodnich kosteltt v Cechdch, na Moravé, ale i ve Slezsku. S prihlédnutim k novéjsim poznaticim
(napr. Jana Berdnla u nds ¢t rakouského badani poslednich let) a sroondnim se stavbami, které dosud nebyly dostatecné zapojeny do
publikovanych interpretacti (kaple sv. Kateriny v Krems an der Donau, kostel sv. Martina v Neukirchen an der Wild v Dolnim Ralousku),
lze nové narysovat vyklad jedné z vétui stredoevropského procesu pozvolnych promén gotického klenebniho umeéni, probihgjicich pred
reformnim vystoupenim Petra Parlére v treti ¢turtiné 14. stoleti.

Kli¢ovd slova: Cechy - Rohoznd - kostel sv. Erasma - gotickd architektura — 14. stoleti

Kolem roku 1260 okruh radct na dvore ¢eského pa-
novnika Pfemysla Otakara II. vyresSil komplikovanou
sidelné-spravni situaci v povodi stfedniho toku Loucné ve
vychodnich Cechach. Rana méstska lokalita v poloze Sta-
ré Myto na katastru dnesni Tisové z pozdni druhé étvr-
tiny 13. stoleti,” ktera mozna podle ptivodnich predstav
méla fungovat v symbiéze s mensim opevnénym sidlistém
v poloze Spalenec? nad protéjsim biehem ricky, se jevila
jako malo perspektivni. Proto misto ni poradci, vedeni

1) Napt. J. Sigl, Predbézné vysledky archeologického vyzkumu v polo-
ze ,Staré Myto“ na katastru obce Tisova (o. Usti nad Orlici), in: M.
Richter ed., Stfedovéka archeologie a studium poc¢atkt mést. Sbor-
nik prispévkti pfednesenych na celostatni konferenci stredovékych
archeologt1 v Hradci Kralové 22.-27. zari 1975, Praha 1977, s. 90-99;
M. Richter — J. Sigl, Vyzkum Starého Myta v roce 1986, Zpravodaj
Krajského muzea vychodnich Cech v Hradci Kralové XIV, Spolecen-
ské védy, Hradec Kralové 1987, s. 88-96; J. Frolik - J. Sigl, Pfispévek
k d&jinam vybranych kralovskych mést ve vychodnich Cechach na
zékladé novych archeologickych vyzkumu, in: K. Wachowski ed.,
Kultura $redniowiecznego Slaska i Czech 1. Miasto. Wroctaw 1995,
s. 81-89.

2) J. Sigl, Zjistovaci vyzkum v poloze Spalenec (k. 4. Vysoké Myto)
v r. 1982, Zpravodaj Krajského muzea vychodnich Cech X, Hradec
Kralové 1983, s. 40-43.

nejspiSe kralovskym podkomorim Hefmanem z Rychno-
va, jenZ oblast velmi dobfe znal, nechali s vladafovym
souhlasem v prihodnéjsi krajin€ na vyS$sim navrsi nad
soutokem Louéné s Blahovskym potokem vymérit nové
meésto Myto.® Vyhodnéjsi pozice na levém brehu toku
bliZe Trstenické stezce,” vyznamné cesté spojujici Prahu
s Olomouci, v mistech lépe chranénych pred zvySenymi
hladinami jarnich vod meandrujici Lou¢né, jejiZ ramena
komplikovala prichod do tzv. Starého Myta, se odrazila
v adjektivu nazvu (Vysoké Myto, latinsky Alta Muta), do-
loZeném jiZ v roce 1265.9 Vzapéti® kralovsky okruh mohl

3) Souhrnné napt. F. Musil, Vrcholné kolonizace a vychodni Cechy, in:
0. Felcman - F. Musil a kol., D&jiny vychodnich Cech v pravéku
a stfedovéku (do roku 1526). Praha 2009, s. 301-381, zde s. 320.

4) VystiZzné shrnuti ¢etnych nézoru o stezce podal K. Severin, Trste-
nickou stezkou cestou necestou (K vyvoji ndzort na prubéh stredo-
véké komunikace), in: Pomezi Cech a Moravy 4. Sbornik praci ze
spolecenskych a prirodnich véd pro okres Svitavy, Litomysl 2000,
s. 353-388.

5) J. Sebanek - S. Duskovd edd., Codex diplomaticus et epistolaris reg-
ni Bohemiae V/1 (1253-1266). Pragae 1974 (ddle jen CDB V/1), €.
457, s. 673-677.

6) Deklaratorni rozhodnuti o transferu pfirozené bylo pouhym inici-
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Obr. 1: Rohozna (okres Svitavy), cisarsky otisk mapy stabilntho katastru
z roku 1839. Visek ndzorné zachytil pozici kostela sv. Erasma ve strulc
ture jadra dvouradé lesni ldnové vsi s vodnimi nddrZemi a sekundarni
domkdrskou a chalupnickou zdstavbou dna tidoli a v predpoli selskiych
statktt (UAZK Praha, & 6506-1-004).

presunout svou pozornost jihovychodné, k vySe poloZe-
né kopcovité krajiné Ceskomoravské vrchoviny, kterou
prochazela stezka z Vysokého Myta k ¢esko-moravské
hranici a dale do Brna.” Tam sice uZ probihala koloni-
zacni a rekoloniza¢ni ¢innost, ale dosud chybély dobové
moderni hospodarsko-trzni a spravné-ochranné opérné
body kralovské moci. Kral Pfemysl Otakar II. proto ne-
chal zhruba uprostfed oblasti jiZ dfive zvané Policka ¢i
Na polickach v blizkosti ¢erstveé lokované lesni lanové vsi
Pomezi vysadit krélovské mésto Poli¢ku, jeZ se podle kra-
lovskeé listiny z 27. zari 1265 méla fidit pravem uZivanym
v nedalekém Vysokém Myt€ a ve vsich v jeho okoli.® Asi
soubézné, zfejmeé jiz pred 25. prosincem 1261, dal vladar

a¢nim krokem, realny osidlovaci proces nové polohy a budovani
nového mésta ziejmeé zabraly n€kolik zbyvajicich desetileti 2. polo-
viny 13. stoleti. Nasvédcuje tomu jak dlouhé preZivani osidleni po-
lohy zvané Staré Myto, tak zatim spiSe sporadické doklady o lidskych
aktivitach ,méstského razu" z 13. véku na ploSe vytyc¢eného mésta.
Koncem 13. stoleti vSak uz Vysoké Myto v dnesni poloze fungovalo,
jak dokladaji pohiby na vymezeném hibitové, které porusila vystav-
ba zdéného kostela v dobé kolem roku 1300. Srov. napft. K. Kaplano-
vd - S. Vdacha, Chram sv. Vavfince ve Vysokém Myté. Vysoké Myto
2001, s. 70, pozn. 1; J. Sigl, Staré Myto: Na cesté k méstu, Ziva ar-
cheologie. (Re)konstrukce a experiment v archeologii 7, Hradec Kra-
lové 2006, s. 34; D. Vich, Drobné zachranné archeologické vyzkumy
v historickém centru Vysokého Myta v letech 2007-2012, Archeolo-
gie vychodnich Cech 3/2012, Hradec Kralové 2013, s. 185-204.

7) CDB V/1, o. c. v pozn. 5, €. 457, s. 673-677: ,.... via et strata publica
de Alta Muta versus Brunnam...“ srov. P. Bolina, Kde byl prepaden
biskup Jindfich Zdik roku 1145 (Prispévek k historii moravsko-
-&eského pomezi), Casopis Matice moravské CXXII, 2003, s. 343-373
(zvlasté s. 364-367).

8) V principu se patrné jednalo o kralovéhradeckou verzi magdebur-
ského méstského prava; srov. velmi obezfetné J. Keji; Vznik mést-
ského zfizeni v ¢eskych zemich. Praha 1998, s. 154.
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pokyn k vybudovani hradu Firstenberka (Svojanova) na
vysoké ostroZzné nad ohybem Kretinky pri jiZnim okraji
oblasti.? V tidolich Kfetinky a potokt1, které se do ni vlé-
vaji, byly tehdy v rychlém sledu zakladany pomérné velké
kolonizaéni, vesmés dvouradé vsi se zahumenicovou lano-
vou pluZzinou (napf. Hartmanice, Jedlova, Stary Svojanov,
Stasov, Vitéjeves).!?

Severné od hradu, na hornim toku Rohozenského po-
toka, jenZ pri svém usti do Kretinky omyva zapadni patu
hradni ostroZny, tak vznikla i velka lanova ves Rohozna
(Pardubicky kraj, okres Svitavy). (Obr. 1) V dochovanych
pisemnych pramenech je ovSem zachycena teprve k 3. pro-
sinci 1349 ve vyc¢tu kosteld, které drive patrily k hradec-
kému arcijahenstvi, ale v souvislosti s povySenim Prahy
na sidlo arcibiskupstvi a s ustavenim sufraganniho lito-
mysSlského biskupstvi byly delimitovany k novému episko-
patu.’” Rohozna tedy po svém zaloZeni, snad v 60. nebo 70.
letech 13. stoleti, prislusela ke kralovské doméné spravo-
vané z hradu Svojanova a spjaté s trznim a pravnim stre-
diskem v Poli¢ce. Tento majetek se listinou ¢eského krale
Vaclava II. z 23. rijna 1285 dostal do drzeni ZaviSe z Fal-
kenStejna a jeho syna Jana, potomka nedavno zesnulé
kralovny-vdovy Kunhuty Hali¢ské.'? Z toho a z mladsiho
kronikarského sdéleni Pribika Pulkavy, Ze Zavi$ v souvis-
losti se sniatkem s vdovou Kunhutou ovladl vSechny hrady,
které byvala kralovna drzZela vénem, Libor Jan opravneé-
né dedukoval, Ze Svojanov s prisluSnym zboZim byl pred
9. zafim 1285 soufésti Kunhutinych vénnych statku.!®
ProtoZe vSak za Zivota krale Premysla Otakara II. méla
Kunhuta své véno pojisténo na jinych majetcich, zvlaste
na Opavsku, a neni zndm doklad néjakého jejiho vztahu
k Poli¢ce a okoli pred srpnem 1278, zda se pravdépodobné,
Ze Svojanov s Rohoznou nepatril k tzv. jitfrnimu vénu kra-
lovny. Jejim vdovskym zajiSténim se stal teprve dodatecné,
po tnoru 1281, nejpravdépodobnéji aZ po navratu Premys-
lova nejstarsiho syna Mikul4Se z uherského zajeti v 1été
1281. Muselo se tak stat se souhlasem zemského spravce
a poruénika Otty V. Dlouhého a zfejmé s védomim ¢i do-
konce na zakladé intervence fimského krale Rudolfa.'¥
Zavis ovSem majetky na Poli¢sku nedrZel dlouho; jiZ na

9) Srov. napf. S. Kone¢ny, Svojanov. Pohled do historie hradu a panstvi.
Litomysl 2007. K hradu souhrnné napt. D. Menclovd, Ceské hrady
I. Praha 1972, s. 303-305; Z. Paukrtovd, Svojanov. Pardubice 1990;
T. Durdil, Ilustrované encyklopedie ¢eskych hrada. Praha 1999,
s. 530-532; podrobné¢ tieba L. Svoboda — P. Zahradnik, Svojanov —
hrad. Stavebné- historicky priizkum 2008-2009. Pardubice - Praha
2009, rkp.

10) Novéji napft. S. Konec¢ny, Poli¢sko. Turisticko-vlastivédny pravodce
obcemi a jejich okolim. TiSnov 2005, s. 127-130; tyZ, o. c. v pozn. 9,
s. 4-5.

11) P. Ritter von Chlumecky - J. Chytil - V. Brandl edd., Codex diploma-
ticus et epistolaris Moraviae. Urkunden-Sammlung zur Geschichte
Mihrens VII. (1334-1349). Briinn 1858 (dale jen CDM VII), €. 974,
s. 676-677.

12)J. Emler ed., Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et
Moraviae II. (1253-1310). Pragae 1882 (dale jen RBM II), ¢. 1358,
s. 586-587. Rohozna se patrné skryva za souhrnnym obratem:
,.... clvitatem nostram Policz cum omnibus villis et juribus ad eandem
civitatem spectantibus...”

13) L. Jan, Proces se ZaviSem a promény kréalovské vlady v letech 1289
az 1290, Cesky ¢asopis historicky 103/1, 2005, s. 1-40, zde na
s. 13-14, s odkazy na prameny; v podstaté shodné tyz, Vaclav II.
Kral na stribrném tranu. 1283-1305. Praha 2015, s. 109-110.

14) K udalostem let 1278-1283 zatim asi nejlépe L. Jan, Vznik zemské-
ho soudu a spréava stiedovéké Moravy. Brno 2000, s. 209-269; téz
tyz, 2015, o. c. v pozn. 13, s. 23-61.
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podzim 1288 po jeho zajeti na
Prazském hradé se dostaly zpét
do rukou kréale Vaclava II.'9 Pa-
novnik je 6. iinora 1289 prisli-
bil Friedrichovi Malému nahra-
dou za jeho prava v MiSerisku
a Osterlandu.!® Z vymény s ¢le-
nem wettinského markrabéciho
rodu vSak seSlo a distrikt més-
ta Policky jménem krale spra-
voval Tobids z Bechyné.!” Patr-
né jen pozvolna se konsolidujici
Rohozn4, poloZena ve farnos-
ti kostela v sousednim Bani-
né, tak i nadale sdilela osudy
komorni domény. Ta po smrti
krala Vaclava II. (t 21. ¢ervna
1305) a Vaclava III. (f 4. cerv-
na 1306) a po prichodu nového
¢eského krale Rudolfa I. Habs-
burského do Cech presla do Ru-
dolfova drzeni. Mlady panovnik
také mésto, vedle Hradce Kralo-
vé, Chrudimi a Vysokého Myta,
snad pripsal své manZzelce, kra-
lovné AlZbété Rejéce, jako vénné zajisténi, tiebaze doklad
o tom chybi.!® Kralovna-vdova AlZbéta Policku prokaza-
telné drzela teprve 18. srpna 1308.! V jejich rukou pak
formalné setrvala do 21. ¢ervna 1321, kdy ji prevzal dalsi
¢esky kral Jan vyménou za majetky na jizni Moravé,?”
tfebaZe hned 25. éervna 1321 dalsi listinou vydanou v Do-
mazlicich Alzbété potvrdil patronatni pravo k méstskému
kostelu v Poli¢ce.?? Soucasti kralovskych statktl potom
zustala Poli¢ka s prislusnym distriktem, tedy véetné Ro-
hozné, po celé 14. stoleti,?? byt v jejich ramci bylo tizemi{
panovniky poskytovano jako vénna zéastava, respektive
jako zdroj vénnych pfijmti kraloven a kraloven-vdov.??

15) M. Vystyd, Zbislav Zajic z Tfebouné a konec Zavise z Falkenstejna,
Cesky ¢asopis historicky XX, 1914, s. 165-187; L. Jan, 2005, o. c.
v pozn. 13, s. 10.

16) RBM II, o. c. v pozn. 12, ¢. 1467, s. 630-633.

17) Srov. formularovy kus hléasici se do roku 1284, patrné vSak aZ z do-
by po sklonku roku 1288; RBM 11, o. c. v pozn. 12, ¢. 2438, s. 1051;
opatrné k datovani a souvislostem L. Jan, 2005, o. c. v pozn. 13,
s. 14, pozn. 46.

18) Srov. F. Musil, Hradec Kralové, Eliska Rejcka a rok 1308, in: J. Ste-
péan ed., Chram Svatého Ducha a kralovna EliSka Rejcka v Hradci
Kralové 1308-2008. Historicka tradice v d€jinadch mésta. Od chramu
ke katedrale. Sbornik pfispévkil z mezinarodni konference konané
ve dnech 15. a 16. fijna 2008 v Hradci Kralové, Hradec Kralové —
Ustinad Orlici 2009, s. 11-15, tam s. 12; R. Antonin, Alzbéta Rejcka
a souboj o ¢esky triin v letech 1306-1308, in: tamtéz, s. 17-31, zde
s. 26-29.

199RBM ], o. c. v pozn. 12, ¢. 2174, s. 945.

20)J. Emler ed., Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et
Moraviae III. (1311-1333). Pragae 1890 (déle jen RBM III), €. 694,
s. 289-290. Srov. kralovo potvrzeni z 15. fijna 1321 s upfesnénymi
podminkami; tamtéz, ¢. 727, s. 297.

21) RBM I1I, o. c. v pozn. 20, &. 699, s. 292, a konfirmace z 28. srp-
na 1322; tamtéz, ¢. 797, s. 321.

22)Srov. napt. k 5. éervenci 1337: J. Emler ed., Regesta diplomatica nec
non epistolaria Bohemiae et Moraviae IV. (1333-1346). Pragae 1892,
C. 442, s. 184; k 27. dubnu 1360: J. Celakovskg ed., Privilegia kra-
lovskych mést venkovskych z let 1225-1419. Codex juris municipa-
lis regni Bohemiae II. Privilegia regalium civitatum provincialium
annorum 1225-1419. Sbirka prament prava méstského kralovstvi
ceského II. Praha 1895 (déle jen CIM II), €. 387, s. 560.

e, e

Obr. 2: Rohoznd, kostel sv. Erasma, cellcovy pohled od jihu, 2016 (vSechny snimky, zaméreni a kresby
D. Prix, nent-li uvedeno jinalk).

Vénna mésta si pak obcas nevahala stéZovat na udajny
utisk ze strany urednikt kraloven.?%

Kostel sv. Erasma biskupa v Rohozné (Obr. 2) obklopu-
je byvaly hrbitov vymezeny recentné upravenou a misty
novodobg, pred rokem 1839 a kolem roku 1890 prestaveé-
nou ohradni zdi z lomového kamene s dvojici pilifovych
bran.?® Aredl se rozklada v nadmoiské vysce 575 m na
hrané pozvolna k vychodu klesajiciho svahu nad zapad-
nim okrajem intravilanu. Jeho dominantni pozici jesté
v 19. stoleti podtrhoval rybnik pod nim, zfizeny na potoce
tvoricim osu vsi,?® pozdgji vysuseny.

Kostel je sloZen ze salové lodi, uzsiho obdélného pres-
bytare na vychodé€, zapadni hranolové, zpola vtaZené vézZe
a z prizemni sakristie s lichobé&Znikovym ptidorysem, pri-
léhajici k severnimu boku presbytare. (Obr. 3a,b) Priblizné
tfetina vnéjsi délky lodi na zapadé,?” od zbytku kostela
odliSena soklem, v€etné varhanni kruchty v lodi, véZe,
kaple Boziho hrobu po severnim boku véZe a schodisté
na varhanni kruchtu na jizni strané véZe, je novogotickou
pristavbou z roku 1890, provedenou podle planti Frantis-
ka Schmoranze starsiho. Také zdéna predsin vstupu do
sakristie, na vychodé Sikmou zdi s prenesenym obdélnym
novogotickym portalkem s okosenou hranou osténi, pro-
pojujici ptivodni severovychodni narozi sakristie s opé-
rakem presbytare, je novodobou pristavbou provedenou

23)Viz napt. k 10. ¢ervenci 1392: CIM II, o. c. v pozn. 22, €. 651, s. 838
az 839.

24)Srov. k 11. ¢ervnu 1395: tamtéz, ¢. 671 s. 863-865.

25) Novy hrbitov, situovany necelych 50 m zdpadné od stévajiciho, vznikl
pocatkem 20. stoleti, asi v letech 1903-1911; viz Statni okresni
archiv (dale jen SOkA) Svitavy se sidlem v Litomy3li, fond Farni ufad
(dale jen Fu) Rohozna 1844-1945, ¢. kart. 1.

26)Viz indikaé¢ni skicu stabilniho katastru, Ustfedni archiv zemémé-
Fictvi a katastru (dale jen UAZK), sign. CHR328 z roku 1839. Ve vsi
se nachazely tfi rybniky (horni, pod kostelem a dolni) a rybnicek
patrici k usedlosti ¢p. 1.

27)Na severni strané ma pristavba vnéjsi délku 5,79 m.
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podle navrhu Franti§ka Schmo-
ranze starsiho z dubna 1890.
Podnétem k rozsireni kos-
tela se stalo navraceni farni-
ho statutu v roce 1875.2% K za-
vazku kostel zvétsit se ostatné
obecni predstavenstvo priznalo
v listu z roku 1877 s tim, Ze slib
konzistori se zatim nepodari-
lo naplnit.2® Posunu zaleZitosti
se faraf Dominik Faltus dockal
az pred 24. breznem 1879, kdy
zadal cisarsky dvtr o subvenci
projektu, jenZ mél celkové pri-
jit na 4.000 zlatych.3 Ale tepr-
0 10 m ve 25. tinora 1883 rohozensky
starosta Jan Ehrenberger pro-
- jednaval s obecni radou otazku,
zda se vubec toho roku zac¢ne
T = H / s dostavbou kostela, a¢ staveb-
] ‘ / ni material (lomovy kamen, tra-
my, vapno a cihly) byl jiZ pfipra-
ven a ¢ekalo se jen na zajisténi
nutnych financi.?? Nestalo se.
Az 11. kvétna 1886 informova-
lo okresni hejtmanstvi staros-
tu v Rohozné, Ze mistni Setre-
ni ohledné pristavby ke kostelu
a vystavby nové véZe se usku-
teéni 27. kvétna v 9 hodin a 1.
cervna 1886 si hejtmanstvi vy-
zadalo vykaz kostelniho ucet-
nictvi za uplynulé tfi roky.??
Uloha projektanta zamyslené-

Obr. 3: a - Rohoznd, kostel sv. Erasma,
pudorys stavajicitho stavu v trovni vstu-
pu, 2016-2017.

b - Rohoznd, kostel sv. Erasma, pt-
dorys stdvgjictho stavu v trovni oken,
2016-2017.

¢ — Rohoznd, kostel sv. Erasma, ptido-
rys v urovni prizemi s vyznacenim do-
chovaného rozsahu stredovéké stavby;
cervené, 2018.

d - Rohoznd, kostel sv. Erasma, ptido-
rys v trovni oken s vyznacenim docho-
vaného rozsahu stredovéké stavby; cer-
vené, 2018.

28) Z. Wirth, Soupis pamatek historic-
kych a umeéleckych v politickém
okresu Poli¢ském. Praha 1906,
s. 91; S. Konecny, o. c. v pozn. 10,
s. 128. V souvislosti s tim musel
farar Dominik Faltus jesté téhoz
roku zakoupit novou krtitelnici;
srov. inventar kostela z roku 1875,
SOKA Svitavy, o. c. v pozn. 25, inv.
¢. 13, ¢. kart. 1.

29)SOkKA Svitavy, o. c. v pozn. 25,
¢ kart. 1, &j. 77.

30)Tamtéz, ¢. kart. 1.

31) Tamtéz, zapis jednani obecni rady.

32)Tamtéz, ¢. kart. 1, €. j. 3556 a
€. j. 3951.
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ho zvétSeni kostela pripadla c. k. okresnimu inZenyrovi
Rudolfu Vomackovi z Litomysle, ktery se zaddnim tpor-
né zapolil v tiinoru 1887. Tehdy totiZ psal obecnimu za-
stupitelstvu, Ze si dostateéné nevi rady, kde ziskat misto
potfebné pro prodlouzeni kostela. Vomacka tizce spolu-
pracoval s farafem, jehoZ 8. bfezna 1887 informoval, Ze
plany jiz zaslal k odsouhlaseni okresnimu hejtmanstvi
a Ze rozpocCty pripravil stavitel Eduard Gerlich z Brezové.
Navzdory minén{ literatury, Ze prestavba byla realizovana
v roce 1888,3¥ vsak teprve 6. listopadu 1889 starosta v Ro-
hozné Jan Palla psal inZenyru Vomackovi, Ze obecni rada
jeho zamér, aby nova zdéna veéZ byla vystavéna v mistech
starsi drevéné zvonice pri ohradni zdi hrbitova, odmitla
a pozadovala v¢lenéni véZe do novostavby. S tim se Rudolf
Voméacka nedokazal ztotoZnit a 19. prosince 1889 proto
obec oficidlné pozadala oblastniho pamatkového konzer-
vatora FrantiSka Schmoranze starsiho, aby se ujal projek-
tovani prestavby.>¥ Nabizejici se prileZitosti se Schmoranz
s chuti chopil a hned 22. prosince 1889 sdélil, Ze v zaleZi-
tosti obecni stiZnosti na inZenyra Vomacku bude postupo-
vat diplomaticky, ale Ze koncept pristavby s integrovanou
veZi si vyZzada odkopani terénu pred zapadnim prucelim
lodi kostela nejméné v délce 14,35 m. Dne 13. tiinora 1890
znovu psal, Ze plany prodlouzZeni kostela, navazujici na
projekt inZenyra Vomacky, ma jiz pripravené a ujiStoval se,
zda je moZné terén pred kostelem odkopat a pripravit pro
stavbu v délce 14,7 m. O tyden pozdéji, 18. tinora, vratil
obci étyfi zapujéené Vomackovy vykresy, k nimzZ pridal
i své tfi plany.® Predstavitelé Rohozné s nimi byli zfejmé
spokojeni. Do intervalu 14.-16. dubna 1890 je potom da-
tovano Sest dochovanych provadécich vykrest1.39 Teprve

33) Z. Wirth, o. c. v pozn. 28, s. 91; Z. Wirth a kol., Umélecké pamatky
Cech. Umélecké pamétky Republiky Ceskoslovenské 1. Praha 1957,
s. 650; J. Horejsi, Rohozn4, in: E. Poche a kol., Umélecké pamatky
Cech 3. P/S. Praha 1980, s. 229-230; D. Libal, Katalog gotické ar-
chitektury v Ceské republice do husitskych valek. Praha 2001, s. 428;
S. Konecny, o. c. v pozn. 10, s. 128.

34) SOKA Svitavy, o. c. v pozn. 25, ¢. kart. 1, ¢j. 227 a souvisejici
spisy.

35) Tamtéz, ¢. kart. 1.

36) SOkA Chrudim, fond Rodinny archiv Schmoranzii. FrantiSek Schmo-
ranz st., inv. €. 93, ¢&. kart. 52: A) Kolorovany, ¢aste¢né v mistech
skladu poskozeny vykres je nadepsan krasopisné ,Farni kostel
su. Eras. v Rohozné u Policky", vlevo je zb&Zny (.inventarni®) pripis:
.Rohozné". Vykres je opatfen tfemi tabulkami méfitek (dvé horni
tabulky jsou Skrtnuté) a dole dataci , 18 15/IV 90“. Na planu se na-
chazi: vlevo nahore fez starou zapadni zdi lodi se zakladnimi mira-
mi (uréenou ke zboreni); vpravo od néj je situa¢ni plan s ohradni zdi
hibitova, vyznaéenou polohou staré oteviené dievéné vzpéradlové
zvonice pro tfi zvony a zdkresem planovaného prodlouZeni kostela
k zapadu v kratsi (nakonec realizované) varianté. Uprostfed planu
nahofe je pri¢ny fez lodi kostela s pohledem k zapadu na starou
varhanni kruchtu; pod nim znovu situace kostela s ohradni zdi
hrbitova, vyznacenou polohou staré zvonice a zdkresem navrzené
delsi varianty prodlouzeni. Spodni ¢ast vykresu vlevo vypliuje pu-
dorys, pohled a fez starou vzpéradlovou zvonici na hibitové, vlevo
pudorys navrzeného postranniho vietenového schodisté na nové
planovanou véZ s rozpoc¢itdnim stupnti ve dvou trovnich a upfes-
nujicim pripisem: ,z prizemi na kur 3’15 vysky 20 schodit. I az 20,
uprostred ¢tyri ptdorysy vietenového schodisté s rozpocitdnim
stupnit (dva horni Skrtnuté) s pripisem: ,z kctiru na pudtt 4’10 vysky
18 schodut I az XXVIII*. Pravou ¢ast vykresu shora dolu vyplriuji pu-
dorysy kostela v tirovni prizemi, prvniho patra véZe a podkrovi,
vSechny s vyznacenim starého stavu a navrhem prodlouZeni sak-
ristie smérem k vychodu. B) Kolorovany vykres nadepsany ,Navrh
pro rozsifeni farniho kostela sv. Erasma v Rohozné u Policky", vlevo
nahofe doplnény ,inventarni“ poznadmkou: ,Rohozné“. Obsahuje
vlevo nahorte fez zdi kostela a ohradni zdi hibitova; vpravo nahoie
pri¢ny fez nové planovanou ¢asti s pohledem k zapadu s fezem var-

poté se zacalo s tipravami stavenis$té. Dne 31. Cervence
1890 vystavilo okresni hejtmanstvi v Poli¢ce oficidlni sta-
vebni povoleni, ovSem s poznamkou, Ze pripravné prace
jiZ probéhly.?” Stavba vyrostla velmi rychle. Uz 3. listopa-
du 1890 farar v Rohozné, FrantiSek Kufril, psal konzistori,
Ze vystavba nové véZe pokrocila natolik, Ze hodla 9. listo-
padu 1890 do véze nechat zavésit zvony a na vrchol osadit
makovici s kfiZzem. Pritom poznamenal, Ze maly zvon do
sanktusniku za 95 zlatych zakoupila ze svych prostfedkt
Emilie Hajkova z Rohozné, odlil jej zvonat Josef Diepoldt
v Praze a 16. zari 1890 rovnéz v Praze poZehnal svétici
biskup Karel Boromejsky Schwarz.%® Pristavba byla ko-
laudovana 27. ¢ervence 1891.39

Zbyvajici vétsi vychodni dil lodi, uvnitf se zdmi
0 0,47 m silnéjSimi neZ ma novogotickd Schmoranzova
pristavba, presbytafr a jadro lehce obdélné sakristie na-
lezi stredoveké stavbé. Goticky kostel tedy predstavoval
jednoduchou podélnou stavbu zasazenou do klesajiciho
svahu, vybudovanou z lomového kamene a sloZenou ze
tri zakladnich prostorovych jednotek: salové neklenuté
lodi, zaklenutého presbytare a rovnéz klenuté sakristie.
(Obr. 3 ¢, d) Presbytar*® s obdélnym ptidorysem je stejné
vysoky jako lod, na vychodnich naroZich zpevnény ma-
sivnimi, diagonalné smérovanymi opé€raky s pultovymi
stfiSkami, pribliZzné v poloviné své vysky jednou Sikmo
odstupnénymi. Svétlo do presbytére dnes propoustéji dve
novodobé upravena Siroka, ptlkruhové preklenuta okna
na jiZni strané a ptvodni gotické okno v ose vychodni zdi.

hanni kruchtou o tfech segmentovych klenbach na traverzach; pod
tim fez lodi s pohledem k z&dpadu na ¢elo nové varhanni kruchty;
vlevo dole pohled na navrzené zapadni pruceli a vpravo pripojenym
pudorysem krovu jehlancové stfechy véZe; uprostred dole priény rez
navrzenou pristavbou, véetné zapadni véZe; vpravo dole bo¢ni pohled
na jizni pruceli kostela. Dole je vykres datovéan: ,18 14/IV 90“. C)
Kolorovany vykres s variantnim (del$im) navrhem prestavby koste-
la. Nadepsan zb&€Zné nahore: ,Rohozne” a vpravo dole datovan:
,[18/2?] 890". Obsahuje jiZni pohled na kostel, fez stfechou navrZe-
né vézZe s vysvétlivkou: ,na rohu* a uprostied ptidorys krovu nové
navrZené jehlanové véZe. D) Kolorovany vykres vpravo zbéZnym ru-
kopisem ,inventarné“ oznacéeny: ,Rohozné" s tuzZkou pripsanym
upresnénim ,u Policky“. Obsahuje vpravo nahoie ptidorys starého
stavu kostela; pod nim ptidorys kostela s navrZenym prodlouZenim
k zapadu s polovtazenou osovou vézZi a s dvouramennym (nikoliv
vietenovym) schodi$tém na kur a do podkrovi. Vlevo nahofe jsou
tfi ptidorysy schodistového pristavku s rozpoc¢itanim stupiiti, s pri-
psanym upfesnénim: ,od spodu®, ,na kur®, ,od kirru na ptidu* a ,mé-
Fitko 1 : 50*; vlevo dole ptidorys véZe v uirovni podkrovi lodi a niZe
pudorys véZe v tirovni oken zvoni¢niho patra; vpravo dole fez zvo-
ni¢nim patrem véZe se zakreslenou zvonovou stolici a pri¢ny rez
lodi s pohledem k zapadu na ¢elo nové navrZené varhanni kruchty.
E) Kolorovany vykres bez nadpisu a datace, obsahujici nahore pri¢-
ny fez presbytarem kostela s navrhem novogotického hlavniho ol-
tare; dole s ptidorysem vychodniho pole presbytare s vkreslenym
navrhem oltafni mensy a stupnu pred oltarem a kolem néj. Pripoje-
no je méritko v metrech. F) Kolorovany vykres ozdobné rozvilinové
zé&vlace kovového tahla, nadepsany krasopisné: ,Farni kostel v Ro-
hozné. Zavlace ku traversdm pod hudebni ktr, — 2 kusy. /skutecnd
velilcost/* a dole opatfeny dataci: , 18 16/IV 90“. Posledni vykres zmi-
nil téZ napt. R. Mikan, Stavitel FrantiSek Schmoranz starsi. Diplo-
mova prace, Filozoficka fakulta Masarykovy univerzity, Brno 2013,
rkp., s. 21, 29, 104 a 126, ¢. 68.

37)SOkA Svitavy, o. c. v pozn. 25, €. kart. 1, €.j. 6800.

38)Tamtéz, ¢. kart. 1, ¢j. 135, priloha spisu ¢.j. 8581. Ke zvonu srov.
Z. Wirth, o. c. v pozn. 28, s. 94.

39) SOkA Svitavy, o. c. v pozn. 25, €. kart. 1, ¢.j. 4475.

40) Uvnitt je dlouhy 6,57 m; Siroky na vychodé 4,38 m a na zapadé
4,31 m. Plan FrantiSka Schmoranze starsiho z 15. dubna 1890 uva-
di délku presbytare 6, 52 m a jeho $ifku 4,45 m; SOkA Chrudim,
0. c. v pozn. 36.
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Obr. 4: Rohoznd, kostel sv. Erasma, ptivodni vjchodni okno presbytdre,
asi 1340-1349, stav 2016.

Toto §térbinové okno s lomenym vrcholem*’ ma obou-
stranné dosSiroka rozevienou Spaletu se sklopenym para-
petem, zevné opatfenym novodobou kamennou deskou.
(Obr. 4) Zatimco v exteriéru opisuje zaklenek okenniho
osténi prevySeny zaobleny tvar, uvnitf je ve vrcholu patr-
na snaha o jeho zalomeni. Na vnitfnim osténi se nejméné
na severni strané€ dochovaly ptivodni interiérové, nerovné
omitky se zbytky stfedovéké malované vyzdoby ve spod-
ni ¢asti.*? Okenni pruzor je vyplnén dvoutadym terciko-
vym zasklenim asi z konce 19. stoleti, pfiéné vyztuZenym
dvéma kovovymi T-profily. Presbytaf chranény sedlovou
stfechou vrcholi na vychodé trojuhelnym Stitem uprave-
nym v roce 1890, s trojici kamennych §iSek. V podkrovi
je ovSem patrné, Ze takrka cely Stit je vyzdén z lomového
radkovaného kamene a je goticky. Ve stfedu hiebene stre-
chy pokryté eternitovymi Sablonami se ty¢i Sestihranny
sanktusnik z 19. stoleti.

Délku obdélné, mirné nepravidelné gotické lodi*® 1ze

41) Vnitfni svétlost ¢ini 1,61 x 0,15 m.

42) Na dochovany zlomek gotickych maleb upozornila V. TobidSovd, Na-
sténna malba litomySlského biskupstvi 1344-1421. Magisterska
diplomovéa prace, Katedra déjin umeéni Filozofické fakulty, Univerzi-
ta Palackého v Olomouci, Olomouc 2011, rkp., s. 222-224.

43)Obdélna, mirné nepravidelna lod je uvnitf Siroka 7,46 m na vycho-
dé a 7,58 m na zapad€. Vykres FrantiSka Schmoranze starsiho
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Obr. 5: Rohoznd, kostela sv. Erasma, goticky jizni portdl lodi, kolem
1340-1349, stav 2017.

stanovit jen priblizné; zapadni zed byla zbofena v polo-
viné roku 1890. Zda se, Ze ptivodné lehce presahovala
12 m zevné.*® Stredovéky dil lodi je dnes osvétlen dvéma
okny s pulkruhovym zéklenkem na jizZni strané a jednim
podobnym oknem od severu. Tvar oken zjevné pochazi
z prestavby kostela na konci 19. stoleti, podobné vSak byly
okenni otvory pojednany jiZ pied prestavbou®® a patfi tak
k dokladtim jinak bliZe nezndmych drobnych baroknich
uprav. Na jihu je mezi okny dochovan ptivodni, ostreji lo-
meny postranni portal s piskovcovym osténim.*® (Obr. 5)
Zejména ve spodnich ¢astech poSkozeny prubézny syme-
tricky profil tvori diagonalni hruskovy prut po stranach
lemovany vyzlabky s okosenou vnéj$i hranou.?” Profil
v mistech, kde opadal svrchni novodoby Sedivy natér,

z 15. dubna 1890 uvedl §ifku lodi 7,60 m a jeji pavodni vnitini dél-
ku 9,80 m; SOkA Chrudim, o. c. v pozn. 36.

44)V roce 2015 bylo na severni strané kostela nameéreno 12,06 m; po-
zorovani verifikuji Schmoranzovy plany se zakreslenim ptivodni
zapadni zdi lodi.

45)Srov. M. Trapp, Hrad Svojanov a jeho okoli. RohoZn4, in: Pamatky
archaeologické a historické I/VI, 1855, s. 275-278, obrazova piilo-
ha ¢. 15.

46)Jeho pruchod je 0,89 m Siroky a 2,12 m vysoky.

47)Svisla ¢ast zapadniho osténi portalu ovSsem byla v minulosti (pfed
rokem 1874) vyménéna a nahrazena neprofilovanou vlozkou z od-
liSného, Sedého piskovce.
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Obr. 6: Rohoznd, kostel sv. Erasma, goticky vychodni stit lodi s ptivodnim

priicchodem do podstresi presbytdre. Sipkami je vyznacena poloha kapes
pro Sikmé vzpéry zaniklé konstrukce, 2017.

nese zbytky nékolika starSich vrstev vapennych natéra,
z nichZ nejstarsi se opticky jevi jako smetanové ¢i okroveé
ténovany. Ptivodné byla lod dostupné i gotickym portéa-
lem v ose zapadni zdi zbofené v roce 1890,% chranénym
sekundarné€ pristavénou, asi rané novovékou predsini,
rovné€Z zaniklou koncem 19. stoleti. Nad vstupem v prii-
¢eli zavrSeném stfedovékym trojuhelnym Stitem se na-
chézelo malé kruhové gotické okno, prvotné s jednodussi
kruzbovou vyplni, v poloviné 19. stoleti uz vylamanou.*?
Sedlova strecha lodi s eternitovymi Sablonami na vycho-
dé prekryva zdény trojuhelny Stit, op€t upraveny v roce
1890. V podstresi je vidét, Ze také tento Stit patfi k pavod-
ni stavbé, dochoval se témér cely a Schmoranzova oprava
se omezila jen na pridani tenkého cihlového lemu. Gotické
jadro neomitnutého Stitu, silného 1,19 m, ma v paté do-
chovany ptivodni obdélny pruchod, Siroky pouze 0,45 m,
s prekladem z ¢aste¢né pritesaného kamenného bloku.
V zapadnim lici §titu po stranach prtichodu®® jsou dvé
48)Srov. M. Trapp, o. c. v pozn. 45, s. 276; podle n€j SOkKA Svitavy se

sidlem v Litomysli, fond Fa Svojanov, bez inv. ¢.; fotokopie anonym-

niho popisu kostelti na svojanovském panstvi, leden 1932 (nestran-

kovano); kapitola Rohozné: ,... dvéfe zdpadnid... jsou ¢isté gotické

a pravidelné rozéldnkované...”. O tomto portalu se zminil i c. k. okres-
ni inZenyr Rudolf Vomacka v dopise obci Rohozné z iinora 1887, kdyZ
navrhoval ,... Staré, v ¢istém gotickym slohu provedené futro dvéri
v predni ¢elni zdi se nachdzejici mozno ku schodu véZe upotrebiti...”,
SOKA Svitavy, o. c. v pozn. 25, €. kart. 1. Pozici portalu v ose zapad-
ni zdi lodi zakreslil FrantiSek Schmoranz na vykresech z 15. dub-
na 1890; SOKA Chrudim, o. c. v pozn. 36.

49)Kruhové okénko mélo mit jen 9 palcli v prumeéru, tj. asi 23 cm;
M. Trapp, o. c. v pozn. 45, s. 276; shodné¢ SOKA Svitavy, o. c.
v pozn. 48, kapitola Rohozna: ... druhé kulaté olénko, jen 9” v prit-
méru mayjici, v priicelni zdi kostelni, z néhoz vSak jemnd gotickad fezba
vytlucena byla...”

50) Kapsy nejsou umistény zcela symetricky ve vztahu k prichodu §ti-
tem. JiZni je od okraje pruichodu vzdalena jen 0,21 m, severni vSak
0,45 m. Tato situace zfejmeé respektovala ptivodni krov se stfedovy-
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pavodni kapsy pro vezdéné tramové vzpeéry, kdysi sméru-
jici soubéZné Sikmo vzhuru k zapadu. Oba tramky, Siroké
0,16 m, dnes chybi, v kapsach se v8ak dochovaly otisky
dfeva v malté. (Obr. 6) Jejich ptivodni tiloha neni jasna,
snad néjak souvisely se zajiSténim drevéné veéZe, ktera
prorustala hfebenem strechy.®” Stolicovy krov nad lodi
ijednodussi hambalkovy krov nad presbytarem pochazeji
az z konce 19. stoleti.5?

Pfizemni, ptivodné obdélné sakristie® je kryta strmou
pultovou, oplechovanou stfechou. V ose jeji severni zdi je
obdélné novoveéké okno,’¥ zevnitf zasazené do druhotné,
mirneé rozevrené niky, klesajici az k podlaze. Ptivodni vy-
chodni zed sakristie byla po 15. dubnu 1890 zborena, sa-
kristie prodlouZena podle navrhu FrantiSska Schmoranze
starsitho a opatfena novogotickym portalkem obdélného
vstupu na severovychodni strané.

Uvnitr je presbytar od lodi oddélen velmi mirné lome-
nym vitéznym obloukem.5® (Obr. 7) Severni osténi obou-

mi sloupky (vésadly). Priichod se témto predpoklddanym sloupktim
krovu rovnéz vyhybal; svisla osa $titu se zhruba kryla s jeho sever-
nim osténim.

51) VéZ nad lodi, nepochybné ovSem mladsi, zachytila jesté kresba kos-
tela z poloviny 19. stoleti; M. Trapp, o. c. v pozn. 45, s. 275-278, ob-
razova priloha €. 15.

52) Krov nad presbytarem je usazen na novodobé slabsi nadezdivce go-
tické koruny, provedené v roce 1890 ze smiSeného zdiva s pfevahou
cihel.

53) Ptivodné zevné dlouha 7,94 m.

54) Siroké 0,78 m.

55)Jeho rozteé ¢ini 4,04 m, zdi maji tloustku 1,28 m. Plany FrantiSka
Schmoranze starsiho z 15. dubna 1890 udavaji silu 1,26 m; SOKA
Chrudim, o. ¢. v pozn. 36.
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strann€ okoseného vitézného oblouku bylo v souvislosti
s osazenim kazatelny sekundarné odtesano do trovné
vnitfniho lice severni zdi presbytare. V severni polovi-
né jeho vychodni zdi se dochoval sanktuar s obdélnou
nikou s polodrazkou pro zapadnuti mrizky. Vyklenek le-
muje predstupujici klinovy ram, z vnitfni strany opatre-
ny pulhruskovym profilem. RAm nad nikou vytvari slepy
trojihelny vimperk vrcholici jednoduchym kamennym
kfiZem. Vyklenek sanktuare’® v ¢ele uzavira kovova mriz
z plochych paskt s nyty v mistech kfiZeni a ve stfedu
s tepanou rosetou.’” V jizni zdi presbytafe se uchovala ve
zdivu odkladaci nika s obdélnym otvorem.® V severni zdi
presbytare,’® ve vzdalenosti 1,24 m od zaniklého severo-
zapadniho koutu, je situovan ptivodni, lomené zaklenuty
pruchod do sakristie. Jesté v poloviné 19. stoleti jej uzavi-
raly dvefe s ozdobnym gotickym kovanim.5” Priichod byl
ovSem v roce 1835 zbaven kamenného osténi, sekundarné
okosen a tim mirné rozsifen.5? Presbytaf vrcholi dvéma
poli gotické Zebrové klenby z lomového kamene, s jen mir-
né lomenym profilem. Zapadni pole ma kiiZovou klenbu,
ve vychodnim poli je rozepjata Sestipaprsé¢ita klenba si-
mulujici zaklenuti pétibokého zavéru. Zbyla trojuhelna
koutova pole jsou oddé€lena diagonalnimi Zebry. V téchto
koutovych polich neopisuji kapé klenby na obvodovych
sténach lomena klenebni €ela, ale jen jejich poloviny, tak-
Ze nejvyssi bod ¢ela klenby a souc¢asné€ misto dosednuti
vrcholnice kdpé se nachazeji v samém kouté presbyta-
fe. Klenebni Zebra maji hruskovy profil: na hranolovou
bazi, Sirokou 17/18 cm, s okosenymi spodnimi hranami
navazuji vyZlabky a odsazena hruska s nosem v podobé
paskové listy Siroké 2,5 cm, jakoby tvrdé (bez obvyklého
konkavniho propojeni) nasazené na ¢elo hrusky. Ve vrcho-
Iu vychodniho pole je kruhovy svornik s boky opisujicimi
profil Sesti dosedajicich Zeber a s miskovité prohloubenou
spodni plochou. V ni je reliéfné vytesand, polychromova-
na hlava zamraceného Krista se zvinénymi vlasy, na ¢ele
upravenymi v sestfih pripominajici kadefnickou ofinu.
Prisnou tvar s bolestné staZenym obo¢im nad doSiroka
otevienyma modryma ocima a sevfenymi usty zdobi orna-
mentalné upraveny vous. Hlava je podloZena Zlutym kri-
Zovym nimbem, pficemz tri viditelnd ramena kfiZe maji
Lkorunové" ukonceni, navozujici tak zaroven vyznamovou
aluzi na krale nebes. Kruhovy svornik v zapadnim poli je
tvarové shodny, v prohlubni ¢elni, opét modré plochy se
vSak nachdazi reliéfni stribrita holubice Ducha sv. s mirné
rozepjatymi kfidly a Zlutym kruhovym nimbem za hlavou
otocenou zahnutym zobakem k severu. Na obvodovych
zdech jsou klenebni Zebra pribliZzné v poloviné vysky inte-
riéru®? ukonéena sefiznutymi, v dolni tfetin€ ostreji zalo-

56) Vnitini prostor sanktuéfe je v ¢ele Siroky 0,68 m, v tyle 0,65 m, hlu-
boky 0,45 m, shora kryty monolitickou deskou z ¢erného kamene
(bridlice?).

57) Cast svislych paskii chybi. Pro silné recentni natéry nelze spolehli-
vé posoudit, zda je mfizka vskutku stfedoveka, jak soudila J. Horej-
8, 0. c. v pozn. 33, s. 229-230.

58) Piistupovy otvor je Siroky 0,24 m, nika sah& do hloubky 0,68 m.
Vnitfni, ploSe kryty prostor se diimyslné rozsifuje jednak o 0,18 m
k vychodu, jednak na zapadé o 0,44 m v drobnou vnitfni kapsu.

59) Zed ma silu 1,68 m.

60) M. Trapp, o. c. v pozn. 45, s. 276.

61) Dnes jeho sitfka ¢ini 0,91 m; Z. Wirth, o. c. v pozn. 28, s. 92; M. Trapp,
0. c. v pozn. 45, s. 276.

62) Z. Wirth, o. c. v pozn. 28, s. 92, uvedl, Ze Zebra jsou zapus$téna do
zdiva ve vysce 3,08 m.
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Obr. 8: Rohoznd, kostel sv. Erasma, goticka ¢ast sakristie s ptivodni klen-
bou, pohled k zapadu, 2017.

menymi patkami. Ty zachovévaji klenebni profil, smérem
dolu se zuZujici do hrotu.

Vnitfek ptivodni lodi kryje omitany plochy strop, ktery
nahradil dfevény kazetovy, nejspiSe snad barokni strop,
odstranény roku 1854.59 V jizni zdi je z vétsi ¢asti ptivod-
ni, segmentovym obloukem preklenuta vstupni nika jiz-
niho portalu. V jeji vychodni hran€ je ve funkci kropenky
druhotné osazena kamenna masivni polokulovitd misa
nékdejsi krtitelnice s vnitfni, méléi prohlubni.®¥ Vnéjsi
horni okraj zdobi sedm dnes viditelnych oblouc¢kovych
vrypu, dole nasedajicich na horizontalni drazku.

Stard ¢ast sakristie si uchovala podélnou valenou
klenbu. Jeji ¢ela jsou prevySend, nepravidelné ptileliptic-
ka. (Obr. 5) Na jizn{ strané se do paty klenby viezava seg-
mentovy zaklenek niky pruchodu z presbytare. Priblizné
uprostred jizni zdi se dochoval obdélny odkladaci vykle-
nek, rozdéleny vsazenym prknem na dvé police.

Mezi ¢eskymi a moravskymi jednolodnimi venkov-
skymi farnimi kostely 14. stoleti zaujima nevelky kostel
sv. Erasma v Rohozné u Poli¢ky zvlaStni postaveni diky
nezvyklé klenbé v presbytari. Ta nema ve fondu dochova-
nych éeskomoravskych vesnickych sakralnich staveb zna-
mou (nebo alespori publikovanou) obdobu a patfi k velmi
vzacnym v celé Evropé na vychod od Ryna. Objektu proto
uZ byla vénovana ur¢ita odborna pozornost.

63) Tamtéz, s. 92; S. Konecny, o. c. v pozn. 10, s. 128.
64) Z. Wirth, o. c. v pozn. 28, s. 93, prvek je 0,75 m vysoky, o primeéru
0,72 m a hloubce lavaba 0,21 m.
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V literature byl kostel jiZ v poloviné 19. stoleti pova-
Zovan za stfedovékou stavbu.®® Motic Trapp zasadil do
druhé poloviny 14. nebo do po¢atku 15. stoleti nasténné
malby odhalené pod mladSimi vrstvami v roce 1854 a po-
znamenal, Ze vznik kostela musel o bliZe neupresnény del-
&i ¢as predchazet porizeni téchto maleb.%® Vyzdvihl neob-
vyklost klenby presbytare, u niZ dobre vystihl, Ze vyvolava

~dojem" polygonalniho uzavieni prostoru.®”’ Tento klicovy
postieh potom v roce 1885 pon€kud neobratné opsal i teh-
dejsi rohozensky farar do uvodu inventare kostela: ,Staro-
byly farni chram sv. Erasima ze druhé polovice XIII. stoleti
stoji uprostred hrbitova; jeho stavba je goticka a vynika
zvlasté v presbyteri, kde zdi do 4hranu a klenuti do 8hra-
nu zaloZeno jest, tak, Ze Zebra klenbovéa nikoliv k thltim,
alebrZ ku plocham zdi se pripinaji, ¢imZ piekrasny dojem
8stranného zakonceni klenby docilen... Jest velmi maly
pro tak ¢etnou kolaturu. V&z schazi...”® Z Trappova pfi-
spévku vychazela i ¢ast mladsi literatury.5® Neni oviem

65)Jaroslav Schaller v roce 1789 jen stru¢né zminil prostou existenci
objektu; J. Schaller, Topographie des Koenigreichs Boehmen, darinn
alle Staedte, Flecken, Herrschaften, Schloefer, Landgueter, Edelsit-
ze, Kloester, Doerfer, wie auch verfallene Schloefer und Staedte un-
ter den ehemaligen, und jetzigen Benennungen samt ihren Merkwu-
erdigkeiten beschrieben werden. XI. Chrudimer Kreis. Prag - Wien
1789, s. 165-166: , Rohozna, so auf der Karte unter dem Namen RofSen
angemerlkt ist, v. 82 N. mit einer St. Erasmus Kirche...”; podobné J. K.
Rojelk, Biskupstvi LitomySlské, in: Pamatky. Listy pro archaeologii
a historii IX, 1874, s. 738-758, zde ¢. 115, s. 755.

66) M. Trapp, o. c. v pozn. 45, s. 276-278, a poznadmka Karla V. Zapa
€. 2, s. 277-278. Posledni zbytky maleb byly tidajné zabileny v roce
1838. Znovu byly obnaZeny v roce 1854. V presbytari na jizni stra-
né se naslo zvéstovani Panné Marii s andélem po pravé a Pannou
Marii po levé strané okna; pod oknem méla byt namalovdna scéna
Klanéni tfi sv. krala s napisy: Kaspar. melchior. balthasar. a s po-
stavami pastyiti. U druhého okna méla byt postava pisici do knihy,
z nizZ vyskakovalo lvice, a Sest apostolu. DalSich Sest apostolt se
mélo nachazet na vychodni sténé presbytare, spole¢né s vyjevy Du-
cha sv., nanebevstoupeni Pan¢€, umuceni JeZiSe Krista a dvéma an-
dély. Severni sténu presbytare tidajné zdobily vzkriSeni Krista a Kal-
varie. Jednotlivé vyjevy byly oddéleny ornamentalnimi pasy. Malba
méla byt namalovana na vrstvé, ktera prekryvala vrstvu se svétici-
mi kfiZi. Zbytky malifské vyzdoby rovnéz pokryvaly klenbu; srov.
Z. Wirth, o. c. v pozn. 28, s. 91, pozn. **. Srov. téZ postesknuti redak-
ce Pamatek archaeologickych z roku 1878: ,0 startjch obrazich na
obmitce v kostele v Rohozné u Svojanova... Nyni oznamuje nam p. MDr.
Ed. Cermdlk, Ze kdyz r. 1874 Rohoznou navstivil, Zadngch sténomaleb
tam jiZ nenalezl. Pred nélkolika lety pry obec celé presbyterium od ja-
Icéhost venkovského mazala za lacinyg peniz na spiisob pokoju dala
omramorovati, pred kterouZto operaci staré sténomalby zcela seSkrd-
bany jsou” (Pamatky archaeologické a mistopisné X/2, 1875. Praha
1878, s. 386). Presto z téchto maleb byly v roce 1906 jesté patrné
,dvé postavy svétctl (sv. Katerina [?] a nezndmy biskup), ze XIV. stol.”
Z. Wirth, o. c. v pozn. 28, s. 92. K malbdm souhrnné naposledy V. To-
bidsouvd, o. c. v pozn. 42, s. 222-224,

67) M. Trapp, o. c. v pozn. 45, s. 276: ... Néco docela neobycejného jest
vSak sestaveni klenby této; vyvedena jest totiZ dle konstrukce osmi-
hranu, a dle toho bylo by se i celé presbyterium zakonciti mélo. Bylo
by ale pro oltar velmi malou mistnost poskytovalo, pro¢ez hlavni zdi
do ¢tverhranu byly zaloZeny a Zebra klenby pripiraji se diagonalné
Ic plochdm zd(i nikoliv k tthlitim, ¢imZ se prekrasny dojem pohledu os-
mihranného zakonceni klenby docilil...“ Podobné se vyjadril v roce
1888 Conrad Steinbrecht v pripadé kaple hradu Lochstedt (dnes
v ruské Kalinigradské oblasti v Pobalti); C. Steinbrecht, Preussen zur
Zeit der Landmeister. Beitraege zur Baukunst des Deutschen Rit-
terordens. Die Baukunst des Deutschen Ritterordens in Preussen
2. Berlin 1888, s. 121: ,.... Hierdurch wird die Tduschung, als ob man
in einen polygonen Chorschluss blicke, fast vollkommen...”

68) SOkA Svitavy, o. c. v pozn. 25, inv. ¢. 14, ¢é. kart. 1.

69) Srov. tfeba K. V. Addamek, RohozZensky kostelik sv. Erazima, Jitfen-
ka VI, 1887, s. 371-372, 395-396; K. V. Addmek - T. Novdkovd —
T. Novdk - Z. Wirth, Cechy XIII. Vychodni Cechy. Praha 1905,
s. 155-156.

jasné, odkud inventar jiZ v roce 1885 ¢éerpal presvédéent,
Ze kostel byl vystavén jiZ ve 13. stoleti. Tfeba Bohumil
Matéjka, ktery koncem 19. stoleti referoval o stavu stre-
dovékych maleb v kostele, objekt bez rozpaku viadil do
14. stoleti.” Podobné soudil jiny tehdejsi predni historik
umeéni, Zdenék Wirth, jenZ se v roce 1906 o ptivodu kos-
tela vyjadril velmi struéné, kdyzZ jej charakterizoval jako
stavbu gotickou. Patrné jako prvni vSak konkretizoval, Ze
(podle néj) pochazi z pocatku 14. stoleti.” TéhoZ nézoru
byl i pozdéji.”? Vaclav Mencl v dobé kolem roku 1967 na
zakladé vtaZeni neobvyklé klenby v presbytafri v Rohozné
do vyvojové linie podobnych klenuti, jeZ sledoval od prikla-
du z klaSterniho kostela v Ttebi¢i aZ po jizni vézZ v jihomo-
ravské Lodénici, dospél k vroceni rohozenského kostela do
doby ,kolem roku 13407 Jifina Hofej$i oviem Menclo-
vo datovani nereflektovala a nesouhlasila ani se star$im
néazorem Zdenika Wirtha. Vystavbu kostela rozélenila ve
dvé etapy: z prvni poloviny 14. stoleti mélo pochazet zdi-
vo presbytare a portal na jizni strané lodi, naproti tomu
klenba v presbytari méla byt teprve z doby ,kol r. 13757
Tento nazor vSak byl prijat jen ¢astecné; Dobroslav Libal
se jeSté v roce 2001 vratil k viazeni vystavby celého stre-
dovekého jadra kostela, véetné klenby presbytare, do prvni
tfetiny 14. stoleti,” podobné jako pred desitkou let i Vla-
dimir Hruby s FrantiSkem Nesejtem.”® Oteviené ztistalo
stanovisko Jana Sommera z roku 2003, ktery o klenbé
kostela v Rohozné pojednal v navaznosti na rakouské
priklady podobnych klenuti z poc¢atku a pribéhu prvé
poloviny 14. stoleti a pred svym vykladem o podobnych
fesSenich z druhé pule 14. véku.” Rohoznou vsak zasadil
do spole¢né zavorky se sakristii kostela v Mili¢ing, ktera
jisté nalezi nejdrive 70. letim 14. stoleti. Presto byl Jan
Sommer po Vaclavu Menclovi’® s odstupem ¢tvrt stoleti
teprve druhym ¢Eeskym badatelem, ktery znovu vradil

70) Mittheilungen der k. k. Central-Commission fiir Erforschung und
Erhaltung der kunst- und historischen Denkmale XXIV. Neue Folge.
Wien 1898, s. 74: ,... Pfarrkirche zu Rohozna sich von der alten aus
dem 14. Jahrhundert stammenden Kirche...”

71) Z. Wirth, o. c. v pozn. 28, s. 91. Na Wirthovi ztstal zavisly i nadzor
zpracovatelt archivniho inventafe rohozenské farnosti; viz B. PtiZa -
B. PtiZovd, Farni tifad Rimsko katolické cirkve Rohozna 1844-1945.
Inventaf. (Policka) 1961, ev. ¢. I 34, fond ¢. 1141, prirtistkové ¢. 34,
s. 1: Kostel sv. Erasma Biskupa se v Rohozné pripomind uZ vr. 1350
Jako farni... Je to zdénd budova orientovand, gotickd, z lomového ka-
mene, stavénd na pocaticu XIV. stoleti, pozdéjsimi upravami pokaZend,
Jinak architelctonicky velmi zajimavd.”

72)Z. Wirth a kol., o. c. v pozn. 33, s. 650: ,ROHOZNA (Poli¢ka). Kostel
sv. Erasma - gotic. z po¢. 14. stol...”

73) V. Mencl, 5 méstskych reservaci Jihomoravského kraje — Znojmo,
Jihlava, Tel¢, Mikulov, KromérizZ (A. Flidr - Z. Michalova - Z. Vacha
edd., komentované vydani). Brno 2016, s. 68. Srov. téZ M. Zivnd,
Skupina gotickych kostelti na Svojanovsku. Diplomova prace, Filo-
soficka fakulta Brnénské university, Brno 1973, rkp., s. 53-61; ne-
bo v souvislosti s torzem stfedovékych nasténnych maleb L. Louno-
vd, Kostely ve Starém Svojanové, v Rohozné a Vitéjevsi. Seminarni
préce, Katedra humanitnich véd Skoly restaurovani a konzerva¢nich
technik v Litomysli. Litomysl 1997, rkp. (uloZeno v archivu Katedry
humanitnich véd); V. TobidSovd, o. c. v pozn. 42, s. 223.

74) J. Horejsi, o. c. v pozn. 33, s. 229-230.

75)D. Libal, o. c. v pozn. 33, s. 428.

76) V. Hruby - F. Nesejt, Kultura doby gotické. Vrcholné goticka sakral-
ni architektura, in: O. Felcman - F. Musil a kol., o. ¢. v pozn. 3,
s. 485-492, tam s. 486-487.

77)dJ. Sommer, Poznamky k rané i vrcholné gotice v Rakousku, na Mo-
ravé, ale i jinde, in: Ceska placka 25, 2003, s. 1-8 (zde s. 3). Neur-
¢ité zustalo i struéné vyjadreni S. Konec¢ny, o. c. v pozn. 10, s. 128.

78) V. Mencl, o. c. v pozn. 73, s. 68; tyZ, Ceské stredovéké klenby. Praha
1974, s. 55.
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neprili§ obvyklou rohozenskou klenbu do kontextu dal-
sich podobnych klenebnich konstrukci a zamy$lel se nad
genezi projektu uZzitého obrazce. V ném stéZejni roli mélo
hrat pootaceni étverctl, dobfe znamé také z analyz jinych
gotickych klenebnich obrazcti ¢i profilti architektonickych
¢lank1.” Paradoxné nezavisle na tezich Vaclava Mencla
a Jana Sommera a z odliSnych vychodisek dospél o desit-
ku let pozdéji k podobnym zavértim Jakub Adamski. Jeho
nedlouhé pojednani o klenbé& rohozenského presbytare
prozatim ztistalo stéZejnim textem vénovanym kostelu,
v zékladnich rysech vystihujicim podstatu klenebni kre-
ace v Rohozné a jeji architektonické souvislosti.?? Koncept
klenebni hricky, zamérné vyvolavajici pfi pohledu k vy-
chodu iluzi polygonalniho zavéru v protikladu k prostsimu,
rovnou zdi ukonéenému protahlému presbytafi patrné-
mu zvenci, odvodil z impozantniho vychodomoravského
schéma s dvoudilnymi koutovymi poli pfitom meélo byt
v Rohozné zjednoduseno vypusténim délicich Zeber ve
zbytkovych trojuhelnych polich zavéru, a to pragmaticky,
s ohledem na skutecnost, Ze v malém prostoru presbytare
venkovského kosteliku by ve zhusténé Zebrové soustaveé
z&véru tato délici Zebra stejné nebyla viditelna. ProtoZe
byl presvédcen, Ze v prvni polovingé 14. stoleti se Sikmo
sefiznuté patky Zeber vyskytovaly v Cechéach a na Mora-
vé predevsim ve velkych, architektonicky progresivnich
stavbéch, priklonil se ve stopach Jifiny Horejsi k datovani
klenby aZ do doby kolem roku 1375. Vzhledem k zaméreni
své knihy nefeSil otazku, zda z prelomu treti a posledni
¢tvrtiny 14. stoleti pochazel cely kostel.

Z letmo nacrtnutého prehledu zavaznéjsich odbor-
nych nazort vyplyva, Ze vétSina zminénych autora kostel
datovala vice ¢i méné intuitivné, respektive bez jasného
zduvodnéni Siroce do 13. (kostelni inventar) nebo casté-
ji do 14. stoleti (Mat€jka, Sommer, Lounova, TobiaSova),
eventualné do poc¢atku ¢i prvni tfetiny 14. stoleti (Wirth,
PtzZa - PuZova, Libal, Hruby — Nesejt), do doby kolem roku
1340 (Mencl), anebo aZ do doby kolem roku 1375 (Horejsi,
Adamski). To neprekvapuje, pripomeneme-li, Ze k objek-
tu chybi relevantni stfedovéké pisemné prameny. Dobové
zdznamy o kostele mléi aZ do 3. prosince 1349, kdy byl
stru¢né€ zminén jako soucéast policského dékanatu, tehdy
zaclenéného do ramce nového litomyslského biskupstvi.
Kostel v Rohozné byl v dokumentu jmenovan mezi farami,
jichZ se vzdalo hradecké arcijdhenstvi na zakladé Zadosti
rimského a ¢eského krale Karla IV. a z rozhodnuti arcibis-
kupa Arnosta z Pardubic a prazské katedralni kapituly.8?
Stejné lapidarni sdéleni potom obsahovaly i Zadosti lito-
mysSlského biskupa Jana a prazského arcibiskupa Arnosta,
obé¢ ze 4. listopadu 1350, o kuridlni papezské potvrzeni
téchto cirkevné-pravnich zmén a potvrzovaci listina pa-
peZe Klimenta VI. z 12. dubna 1351, vystavena v Avigno-

79)K tomu tieba P. Kalina, Geometr nebo sochai? Uvahy nad smyslem
jedné legendy, Architekt 15-16, 1998, s. 55-57.

80)J. Adamski, Sklepienia pseudopoligonalne w architekturze gotyckiej.
Studium z dziejow architektonicznego iluzjonizmu. Studia z Historii
Sztuki Sredniowiecznej Instytutu Historii Sztuki Uniwersytetu
Jagiellonskiego II. Krakow 2013, s. 157-158, 245.

81) CDM VI, o. c. v pozn. 11, &. 974, s. 676-677: ... Monasteria et par-
rochiales Ecclesias cum vniuersis eorum Juribus et pertinentijs in
quatuor infrascriptis Decanatibus Archidiaconatus Gradicensis... Ro-
hozna...*
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nu.?? Z rozboru prislusnych vysekut vSech ¢tyt dokumentti
a jejich vzajemného porovnani se zda, Ze kostel jiz tehdy
pozival farni prava®® a mechanicky opakované udaje z let
1349-1351 o ném jako o filidlce baninského kostela®® vy-
jadrovaly jen vzajemny matersky a dcefiny vztah obou
staveb, a to ovSem pouze tehdy, pokud se vibec tykaly
Rohozné a nebyl myslen nejmenovany, bliZze neznamy fi-
lidlni kostel v sousednim Stasové,®® jenz by v takovém
pripadé byl onou filidlkou baninské fary. V listinach z let
1349-1351 nejasné uvadény, domnéle filidlni statut kos-
tela v Rohozné by se pak nejspiSe odvozoval ze starsi sku-
teénosti, Ze kostel sv. Barbory v Banin€ vznikl drive, nez
kostel v Rohozné a rohozensky farni obvod byl sekundarné
vydélen z prvotné rozsahlejsi farnosti v Baniné€. Spoleh-
livé farni status kostela v Rohozné ovSem doklada tepr-
ve zdznam v prazskych knihach konfirmaci fararua, kde
byl k 16. ¢ervnu 1415 uveden byvaly rohozensky pleban
Pavel, jemuz konzistor se souhlasem vilémovského opata
Mikul&8e povolila presun k fare ve Skuhrové, odkud se
pravdépodobné do Rohozné prestéhoval tamni farar Vac-
lav.89 Poc¢atkem 15. stoleti rohozenska farnost s kostelem
relativné prosperovala, jak naznacuje pofizeni vétsiho
zvonu, ktery odlil zvonar Martin, téZ autor jiného zvonu
z roku 1404 uréeného pro nedaleké Sebranice.®” Podaci
pravo k rohozenskému kostelu, de facto potvrzujici jeho
pretrvavajici farni status i po skonéeni husitskych valek,
zminila téZ listina, kterou 11. tinora 1437 cisar Zikmund
Lucembursky své manzelce, kralovné Barbore Celjské,
jako vénnou zéastavu postoupil panstvi hradu Svojanova
s méstem Polickou a prisluSnymi vesnicemi, véetné Ro-
hozné s podacim pravem tamniho kostela.®®

82)J. Zachovd ed., Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae
et Moraviae V/3 (1350-1352). Dolni Brezany 2000 (dale jen RBM
V/3), ¢. 985, s. 489-490; ¢. 986, s. 490; L. Klicman ed., Monumenta
Vaticana res gestas Bohemicas illustrantia I. Acta Clementis VI.
pontificis romani 1342-1352. Pragae 1903 (dale jen MVB ), ¢. 1333,
s. 700-703.

83) Srov. napf. B. PuZa - B. PiiZovd, o. c. v pozn. 71, s. 1; S. Konec¢ny,
0. c. vpozn. 10, s. 128.

84)CDM VII, o. c. v pozn. 11, ¢&. 974, s. 676-677: ... Banyna cum filia
Rohozna...”; RBM V/3, o. c. v pozn. 82, €. 985, s. 489-490: ... Ba-
nyna cum filia, Rohozna...“; tamtéz, ¢. 986, s. 490: ,...Banyna cum
filia, Rohozna...“; MVB I, o. c. v pozn. 82, ¢. 1333, s. 700-703: ,...
Banyna cum filia Rohozna...”

85)V listinach z let 1349-1351 nebyl Stasov (némecky Dittersbach) jme-
novité uveden, jako ves s podacim pravem k tamnimu kostelu je
doloZen az 11. tinora 1437; J. Celakovsky - G. Friedrich edd., Privi-
legia kralovskych mést venkovskych v Kralovstvi ¢eském z let 1420-
1526. Codex juris municipalis regni Bohemiae III. Privilegia regali-
um civitatum provincialium regni Bohemiae annorum 1420-1526.
Sbhirka pramenti prava méstského Kréalovstvi ¢eského III. Praha 1948
(dale jen CIM III), €. 111, s. 185-191: ,.... Hartmanicz und Sossaw mit
den kirchlehen...”; viz S. Kone¢ny, o. c. v pozn. 9, s. 54-55.

86)J. Emler ed., Libri confirmationum VII. Liber septimus confirmatio-
num ad beneficia ecclesiastica pragensem per archidioecesim nunc
prima vice typis editus (1410-1419). Pragae 1886, s. 161: , Skuhrow. -
Anno quo supra die 16 Junii data est crida domino Paulo, olim pleba-
no in Rohozna, ad eccl. in Skuhrow, per resign. Wenceslai ex causa
permutacioni vac. de consensu domini Nicolai, abbatis monasterii in
Wilemow. Executor plebanus in Kruppa.”

87) S. Konec¢ny, Zvony v Poli¢ce a na Poli¢sku. Policka 1999, s. 80-81;
L. Ml&dk, Zvony na Moravé a ve Slezsku. Olomouc 2014, s. 121, 193-
194; autor omylem usuzoval, Ze Martintiv zvon mél byt do Rohozné
presunut druhotné z pozd€ji zaniklého kostela sv. Marie Magdalény
v nedaleké Hlasnici. Udaj o transferu se vak tykal malého zvonu,
tzv. umiraéku, snad odlitého koncem 15. stoleti a pred rokem 1677
premisténého do Rohozné; viz Anonym (Karel V. Zap), RohoZenska
freska, in: Paméatky archaeologické a historické I/1V, 1854, s. 189-
190.
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Zminka z 3. prosince 1349 vSak zajisté nevypovida nic
o tom, zda kostel v uvedené farni vsi Rohozné v poli¢ském
de€kanatu byl fyzicky totozny s dochovanou stavbou, nebo
se udaj tykal n€jakého zaniklého kostela, ktery ji pfedcha-
zel. S ohledem na celkovy charakter kolonizace Poli¢ska
je totiZ pripustné predpokladat existenci sakralni stavby
v Rohozné uZ pro dobu pred vystavbou v jadfe dochova-
ného objektu, tedy pro interval zahrnujici posledni tretinu
13. a prvé tfi dekady 14. véku.d

Nelze-li se pfi datovani stavajiciho kostela sv. Erasma
dostatecn€ oprit o proridlé stiedovéké pisemné prame-
ny, nezbyva, neZ znovu vyjit ze stavby samotné. Kostel
sv. Erasma v Rohozné patfi na Poli¢sku uZ dispozici obdél-
ného presbytare k pomérné vzacnému stavebnimu typu;
kromé néj byl obdélnym presbytarem o dvou klenebnich
polich z dochovanych nebo znamych objekttt vybaven
jen kostel sv. MikulaSe v Sebranicich, vystavény vSak az
v pozdnim 14. stoleti.®® Kostely s $irsi lodi, uvnitf krytou
stropem a s protahlym, pfimo ukonenym presbytarem
s dvojici klenebnich poli uvnitf, se ovSem ve vychodnich
Cechéach stavély castéji uz od posledni ¢tvrtiny 13. sto-
leti.®” Mensi skupinku vytvareji v podhtfi Orlickych hor,
kde spolu souvisi kostely sv. Ducha v Kréiné z konce 13.
stoleti®? a sv. Vaclava na Dobening, vystavény na pocatku
14. stoleti.®® Jen omezené spojitosti s nimi 1ze hledat v pti-
padé velkého kostela sv. Havla v Rychnové nad KnéZnou,

88)CIM III, o. c. v pozn. 85, €. 111, s. 185-191: ,.... Item Swoyanow die
burgk, Furstenbergk genant, bey der Policz mit den nachgeschreben
dorfern: Langdorf mit dem kirchlehen, Radmirs, Biela mit dem kirchle-
hen, Hanczdorf mit dem kirchlehen, Swoyanaw mit dem kirchlehen,
Trpin mit dem kirchlehen, Wistra mit dem (kirchlehen), Hartmanicz
und Sossaw mit den kirchlehen, Rohosnaw mit den kirchlehen, Died-
lowa mit dem kirchlehen, Choraw mit dem kirchlehen und Hlasnicz
mit allen welden, puschen, wassern, fleissen, teichen, wisen, waiden,
gerichten, rechten und freyheiten, die dorzu und zu derselben burgk
gehoren, mit namen mit allen dienern, die in den egenanten steten,
burgen, merkten und dorfern gesessen sein und zu solchem leibgeding
gehoren...”; S. Kone¢ny, o. c. v pozn. 9, s. 54-55.

89)Pouhou spekulaci zlistava ivaha, Ze misa kititelnice v Rohozné by
mohla byt hmotnym poztistatkem tohoto nejstarsiho, jinak beze
stopy zaniklého kostela. Jeji lapidarni forma a archaicka primitivni
vyzdoba by nevyluéovaly puvod artefaktu jiz nékdy v pozdnim 13.
stoleti.

90) K nému napf. J. Horejsi, Sebranice, in: E. Poche a kol., o. c. v pozn. 33,
s. 295; D. Libal, o. c. v pozn. 33, s. 442 (ovSem s neodtivodnéné ra-
nym datovanim uz do konce 13. stoleti). Kostel sv. Mikulase v Se-
branicich ve stfedovéku charakterizovala prostornéjsi lod a napad-
né slabsi zdivo, neZ je tomu v Rohozné. Od rohozenského kostela se
stavba zfetelné odliSovala i subtilnéj$imi vyZlabenymi Zebry s tizkou
¢elni liStou ve dvou kfiZovych klenbach v obdélném presbytari.

91) Uplny moderni piehled venkovskych kostela s touto dispozici v Ce-
chach chybi, alesponl zbéZné pro 13. stoleti, srov. D. Prix, Kostel
sv. Martina do konce 18. stoleti, in: P. Kozak — D. Prix - M. Zezula
a kol., Kostel sv. Martina v BohuSové. BohuSov - Ostrava 2011,
s. 85-200, zvlasté s. 127-129, 186, pozn. 197.

92) Napt. J. Jurdnek - K. Brany, Nové Mésto nad Metuji. Pamatky 29.
Méstské pamatkové rezervace. Praha 1976, s. 9-10; J. Horejsi, Nové
Mésto nad Metuji, in: E. Poche a kol., Umélecké pamatky Cech 2.
K/O. Praha 1978, s. 497; D. Libal, o. c. v pozn. 33, s. 202-203 (s pri-
1i§ ranou dataci).

93)J. Hofejsi, Vaclavice, in: E. Poche a kol., Umélecké pamatky Cech 4.
T/Z. Praha 1982, s. 164; J. CiZek - Z. Jansky - J. Slavik, Filialni
kostel svatého Vaclava na Dobeniné. Prispévek k soupisu nemovitych
pamatek na Novoméstsku, in: Stopami dé&jin Nachodska 3. Sbornik
Statniho okresniho archivu Nachod 1997, s. 9-32; J. Slavik, Cirkev-
ni architektura v Podorlicku, in: J. Mach ed., Krestanstvi v Podor-
licku (Historicky vyvoj od nejstarsich dob aZ do sou¢asnosti). Rych-
nov nad KnéZnou - Dobruska 2000, s. 181-200, tam s. 182, 185;
D. Libal, o. c. v pozn. 33, s. 529.

Xz

typického niz§imi, diagonalné nato¢enymi opéraky na vy-
chodnich naroZich presbytare, ndpadné velkym vychod-
nim oknem a uvnitf dvéma poli kfiZovych kleneb s kli-
novymi Zebry, v ose podélnych zdi poné€kud neorganicky
podeprenymi polygonédlnimi priporami bez hlavic. Podle
autentiky, kdysi uloZené v oltari, novostavbu vysvétil
v roce 1313 sufragan prazské diecéze Pribyslav, titularni
biskup sardonsky.?¥ U kostela byly jiz dfive zdtiraznény
vazby k ¢etnym, podobné rozvrZzenym kostelim s obdél-
nymi presbytéafi ve Slezsku.® Rychnovsky kostel mél na
vychodé stfedovékych Cech navic stylové asi o malo star-
§i, volngjsi obdobu v kostele sv. Marie Magdalény v Pro-
stfedni Stinavce mezi Broumovem a Kladskem. U néj sice
dnes nevime, zda v ose vychodni zdi presbytare bylo velké
¢i malé okno, ale interiér dosud kryje dvojice kfiZovych
kleneb s hranolovymi, okosenymi Zebry, vyrustajicimi
z polygonalnich pfipor bez hlavic, pro zménu vSak usaze-
nych v koutech.®® Ostatni znamé stavby tohoto typu z 13.
a prvnich tfi ¢tvrtin 14. véku se uZ zdaji postradat bliZsi
vzajemné vazby. Plati to jak o jadre kostela sv. Jakuba
v Krosnovicich v Kladsku,*” jehoZ obdélnému presbytari
o dvou polich uvnitf schazi vnéjsi opéraky a vétsi kruzbo-
vé okno v ose jeho vychodni zdi, asi z prvni tfetiny 14. sto-
leti, odkazuje na slezské vzory a analogie,® tak o kostele
sv. Katefiny v Piseéné pod hradem Zampachem, pro jehoZ
dlouhy obdélny presbytar nejspisSe se tfemi klenebnimi
poli bychom mohli uvést neprimé slezské obdoby z Fran-
kenberku (dnes Przylek pri historické hranici Kladska)
nebo z NiedZwiedniku u Minsterberku. OvSem datovani
notné barokné upraveného a preklenutého kostela v Pi-
setné v ramci 14. stoleti zatim neni upfesnéno a drobny
goticky sanktuar v presbytafi, ani kamenny terc s reliéf-
nim kriZzem sekundarné vsazeny do zdiva, k tomu bez

94)J. Kurka, Archidiakonaty Kourimsky, Boleslavsky, Hradecky a die-
cese LitomySlska. Mistopis cirkevni do roku 1421. Praha 1914,
s. 568.

95) D. Prix, o. c. v pozn. 91, s. 85-200, zvlasté s. 124-125. Pripomenout
1ze, Ze koncept obdélného presbytaie, v némz Zebra dvou poli kfiZo-
vych kleneb byla v koutech nesena konzolami, zatimco na rozhrani
poli se uplatnily pripory, tfebaZe valcové a s nezdobenymi hlavicemi,
charakterizuje napft. kostel sv. Katefiny v Rybnici u Jeleni Hory, vy-
stavény asi koncem 13. stoleti; T. Kozaczewski, Wiejskie koScioly
parafialne XIII wieku na Slasku (miejscowoséci P/S). Prace Naukowe
Instytutu Historii Architektury, Sztuki i Techniki Politechniki Wro-
clawskiej 29. Wroctaw 1994, s. 18. Motiv pétibokych pfipor na roz-
hranich poli obdélného presbytare, prechazejicich bez hlavic v kle-
nebni Zebra, dosti blizky prvktim z Rychnova, zase zndme asi z let
1290-1306 z kostela Panny Marie v moravskych Slapanicich u Brna.
Pribuzné je tam predevsim Sikmé sefiznuti polygonalnich drika
téchto pripor v mistech pfechodu v odlisné profilovana Zebra. Ke
kostelu ve Slapanicich napt. D. Libal, o. c. v pozn. 33, s. 478; téZ
D. Prix, o. c. v pozn. 91, s. 132-1383.

96) H. Lutsch, Verzeichnis der Kunstdenkméler der Provinz Schlesien II.
Die Kunstdenkmaler der Landkreise des Reg.-Bezirkes Breslau.
Breslau 1889, s. 40. Vychodni okno presbytare bylo zazdéno patrné
v souvislosti s instalaci pozdné barokniho oltéare.

97)Tamtéz, s. 32.

98) Srov. tfeba kostel Panny Marie v Sobocisku u Olavy z konce 13. sto-
leti; T. Kozaczewski, o. c. v pozn. 95, s. 22; k oknu H. Golasz-
-Szotomicka, Longitudinal Tracery Windows in Silesian Churches
from the Second Half of the 13th Century, Architectus 1/27, 2010,
s. 15-22, zde s. 19; zevné ovSem byla kruzba rekonstruovéana po
roce 1945. Podobna okna ovSem byla uzita také kolem roku 1300
napf. v kfiZové chodbé kl4dStera minoritti ve Znojmé.

99)I. Koran, Pise¢n4, in: E. Poche a kol., o. c. v pozn. 33, s. 50; srov. téz
S. Adamec, Piseén4, ves pod hradem Zampachem. Piseéna 2006.
Vychodni okno presbytére kostela v Pise¢né je sice mensi, stavba se
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hozné, tak dalsim vychodoceskym kosteltim tohoto typu,
se jevi obdélny presbytar kostela Panny Marie ve Vraclavi,
s jedinym, ale subtilnéj$im naroZnim opérakem a sloZzité
profilovanymi osténimi vétsich dvoudilnych kruzbovych
oken, snad z pozdni druhé ¢tvrtiny 14. stoleti.’?

Na rozdil od zminénych vychodoceskych kostelt s ob-
délnymi presbytari, pfimo ¢i volnéji porovnatelnych se
slezskym stavitelstvim pozdniho 13. a prvni poloviny 14.
stoleti, ovSem kostel sv. Erasma v Rohozné nevykazu-
je blizsi spojitosti s architekturou ve Slezsku. Od velké
¢asti kosteltt podobného rozvrhu, poloZenych ve Slezsku
a zejména v severnéjsich konc¢inach vychodnich Cech
a v Kladsku, odliSuje Rohoznou relativné archaicky pu-
sobici motiv Stérbinového vychodniho okna, uZiti neoby-
¢ejné masivniho obvodového zdiva i mohutnych opérak,
omezenych vSak jen na vychodni naroZi presbytare. Je
tedy zfejmé, Ze s pomoci slezsko-vychodoceskych analogii
pro dispozici rohozensky kostel dost dobfe datovat nelze.
Jen obecnéjsiho razu také ztistavaji odkazy na spise roz-
ptylené kostely s obdélnymi presbytari o dvou klenebnich
polich v jinych ¢astech Cech'® nebo na vétsiné Moravy.'%?
Ve stfednich Cechéch vychodné od Prahy a na prilehlych
uzemich NovobydZovska, Chrudimska i Caslavska se kos-
tely s delSimi, rovné uzavienymi presbytari a dvojicemi
klenebnich poli uvnitf vyskytuji velmi vzacné;'*® 1épe do-
chovanou a tedy posuzovatelnou vyjimkou je tu jen kostel
Panny Marie v Prihonicich z po¢atku 14. stoleti.'®® Dispo-
zici kostela v Rohozné proto zatim nelze chapat tfeba jako
doklad néjakého mechanického pfenosu ,vnitroéeskych”
zvyklosti na Vysoc¢inu v souvislosti s postupem tzv. do-
maéci kolonizace. Ptivod jeho zvlaStniho feSeni leZel jinde,
jak bude naznaceno dale.

Presto v tésné blizkosti Rohozné, v Radiméfi, na mo-
ravském brehu Radimérského potoka a v olomoucké diecé-
zi, stal patrné jiZ od pozdni prvé ¢tvrtiny 14. stoleti kostel
sv. Anny, jehoZ masivni, odstupnéné opéraky pfipomenou

vSak od Rohozné napadné odliSuje absenci opéraku i skutecnosti,
Ze podle stop tri starSich zaslepenych oken na jiZni strané se zd4,
Ze presbytar v Pise¢né mohl byt ptivodné rozvrZen do tii, pri¢né ob-
délnych klenebnich poli.

100) Z. Wirth, Soupis pamatek historickych a uméleckych v politickém
okresu Vysokomytském XVI. Praha 1902, s. 231-236, s datovanim
jiz do 2. poloviny 13. stoleti; opatrnéji V. Kotrba, Vraclav, in: E. Poche
akol., 0. c. vpozn. 93, s. 264-265. Relikty nasténnych maleb, dnes
chybéjicich ¢i zabilenych, a tim i vznik kostela, posunula uz do
1. poloviny 14. stoleti V. Mixovd, Vraclav — kostel Nanebevzeti P. Ma-
rie, in: J. PeSina a kol., Gotick4 ndsténna malba v zemich ¢eskych I.
1300-1350. Praha 1958, s. 350-351, a dokonce jiZ pfed rok 1344
V. TobidSouvd, o. c. v pozn. 42, s. 30, 167, 224 a tam pozn. 3, ovSem
bez potiebného zdtivodnéni.

101) D. Prix, o. c. v pozn. 91, s. 186, pozn. 197. Doplnit je vhodné téz
kostel sv. MikulaSe v Nedvédicich z poloviny 14. stoleti; J. Sommer,
Ke stavebnimu vyvoji kostela sv. Mikula$e v Nedvédicich, o. Tabor,
Pamatky a priroda 12, 1987, s. 280-281, s. 280 s vy¢tem nékterych
staveb s podobnou dispozici.

102) Srov. D. Prix, o. ¢. v pozn. 91, s. 187, pozn. 206.

103) Srov. K. Kibic ml., Stfedovéka venkovska sakralni architektura na
Caslavsku. Vlastivédna knihovni¢ka Spole¢nosti pratel starozitnos-
ti 17. Praha 2010; K. Kibic ml. - V. Vanék, Stredovéka venkovska sa-
kralni architektura na Kutnohorsku. Vlastivédna knihovni¢ka Spo-
le¢nosti pratel starozitnosti 19. Praha 2012.

104) D. Libal, o. c. v pozn. 33, s. 417. Nejasné je napr. torzo kostela Pan-
ny Marie v Choceradech, opakované prestavéné; viz aspori stru¢né
A. Podlaha, Soupis pamatek historickych a uméleckych v politickém
okresu Ceskobrodském XXIV. Praha 1907, s. 50-57; L. Vdriovd, Ro-
manské a gotické uméni na Podblanicku. BeneSov — Vlasim 1990,
s. 18.
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Rohoznou, tfebaZe stocenou snitkou vinné révy zdobeny
svornik, vyZlabena Zebra, v Radiméri zabihajici primo do
zdiva, i dvoudilné kruzbové vychodni okno s hmotnym kli-
novym profilem déliciho prutu tésnéjsi spojitost popiraji.!®®
Také dalsi ,odrazy* mensSinovych souvislosti s vychodo-
¢eskou stredovékou stavebni produkei, vztahujicich se na
diléi prvky vytrZené z kontextu (jizni portal lodi, sanktuar,
kamenosocharsky zdobené svorniky klenby), naznacuji, Ze
kostel v Rohozné na Poli¢sku nebyl izolovanym ,vetfelcem®.
Uz samo masivni zdivo stavby (pfes 1,6 m) navazovalo na
jistou oblastn{ tradici. Znac¢nou tloustkou zdiva se v okoli
vyznacovaly napf. kostely sv. Barbory v sousednim Bani-
neé s jadrem asi uz z konce 13. stoleti (1,48 m sila severni
zdi presbytare), sv. Petra a Pavla v Korouhvi z doby tésné
pred polovinou 14. stoleti (1,24 m sila zdiva lodi, 1,35 m
tloustka severni zdi presbytare) a Panny Marie v Jedlové
asi z druhé dekady 14. stoleti (1,37 m sila severni zdi pres-
bytare a 1,45 m tloustka jizni zdi lodi), vSechny opatfené
kvadratickymi presbytafi o jednom poli kfiZové klenby.!%9
V kontextu relativni chronologie, opfené o zakladni styloveé
vyvojova kritéria, se proto zda, Ze jak celkova dispozice,
tak valna ¢ast prvku zachovanych v kostele sv. Erasma
v Rohozné odpovidala predevsim regionalnim stavebnim
zvyklostem samého sklonku 13. a hlavné 14. stoleti a tisu-
dek mistniho farare FrantiSka Kufila o jeho vzniku jiZ ve
13. stoleti nelze dostate¢né presvédciveé podloZit.
Neprimou indicii pro ptivod kostela az ve 14. stoleti by
mohl byt i dnes jiZ neovéritelny tidaj o drobném kruhovém
okné v zaniklé zapadni zdi kostela, vybaveném ptivodné
jakousi ,jemnou” kruzbickou. Jako obdoby pro né je moz-
no uvést ponékud vétsi kruzbové okuly ze zapadnich pru-
¢eli vychodoceskych kosteltl sv. Martina v Dolnim Mésté
a sv. Jifi v Regici, vzniklé ve 14. stoleti.'®” Rovnéz po let-
mém srovnani forem znadmych sanktuafa v SirSim okoli
se zd4, Ze dataci priblizn€ do prvni poloviny 14. v€ku by
nejspiSe odpovidal i uzamykatelny vyklenek pro kalich/
ciborium s nejsvétejsi svatosti v severnim dile vychodni
zdi presbytafe v Rohozné.!®® (Obr. 9) Sanktuafe s ob-

105) V Radiméri se zachovala Zebrova klenba jen ve vychodnim z obou
poli presbytare. K objektu srov. I. Kordn, Radiméf, in: E. Poche a kol.,
o. c. vpozn. 33, s. 201-203, s dataci do 2. poloviny 14. stoleti; patr-
né podle ngj tieba S. Konec¢ny, o. ¢. v pozn. 10, s. 124. Jinak D. Libal,
0. c. vpozn. 33, s. 424.

106) K Baninu zatim nejlépe J. Sommer, Kostel sv. Barbory v Baning,
Muzejni a vlastivédna prace - Casopis Spole¢nosti pratel staroZit-
nosti 100/4, 1992, s. 233-239. Ke kostelu v Jedlové nové&ji D. Libal,
0. c. vpozn. 33, s. 143.

107) Srov. J. Sommer, K pavodni podobé gotickych kosteld v Recici a Dol-
nim Mésté, Prazkumy pamatek III, €. 2, 1996, s. 122-125; tyjZ, Sta-
vebni podoba kosteld, in: J. Sommer a kol., Tti gotické kostely pod
hradem Lipnici. Dolni Mésto, Loukov, Re¢ice. Vlastivédna knihov-
nicka Spolecnosti pratel staroZitnosti 8. Praha 1999, s. 17-47. Okno
v Dolnim Mést€ patrné pochazi az z prestavby kostela kolem roku
1380, okno v Regici je starsi, patrné jiz z 2. étvrtiny az poloviny 14.
stoleti.

108) Systematizaci ¢eskych a moravskych stfedovékych sanktuarta
teprve nedavno zasluzné€ nabidl J. Beranelk, Sanktuaria. Podoba,
typologie a vyvoj sanktuarii, in: A. Mudra ed., V oplatce jsi vSecek
tajné. Eucharistie v ndboZenské a vizualni kulture Ceskych zemi
do roku 1620. Praha 2017, s. 91-123. Radu slovenskych ptiklada
ovsem uvedla jiz dfive K. Marku$ovd, Pastoféria vo vychodosloven-
skych kostoloch, in: Studia archaeologica Slovaca mediaevalia III-1V,
2000, Bratislava 2001, s. 365-380; stru¢né taz, Pastoféria na vy-
chodnom Slovensku, Pamiatky a muzea 50/3, 2001, s. 20-24; pro
rakouské zemé H. Weidenhaffer, Sakramenthéiuschen in Osterreich.
Eine Untersuchungen zur Typologie und stilistischen Entwicklung
in der Spéatgotik und Renaissance. 1-2. Dissertationen der Karl-
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sanktuara ze 14. stoleti, které
vrcholi reliéfni kytkou ¢&i drob-
nou fidlou s kytkou na $pici.
(Obr. 10) Sanktuar v Korouhvi
je sice proveden hrubégji a jeho
vimperk vyplnilo primitivn{ sle-
pé kruzbovi, zatimco v Rohozné
muZeme kalkulovat s tim, Ze
pole vymezené vimperkem snad
neslo neznamou malovanou de-
koraci. Presto se jedna o velmi
duleZitou indicii pro upresnéni
datovani rohozenského kostela.
Nedavné vyzkumy EliSky Rac-
kové a Tomase Kyncla totiZ po-
tvrdily, Ze sanktuar v Korouhvi
byl osazen soucasné s vystav-
bou zdiva kostela v dobé ko-
lem let 1345-1348, nebot v le-
tech 1345 a 1346 (¢i nejpozdéji
1347) byly porazeny jedle, z je-
jichZ dfeva byla vyrobena prkna
vezdéna do zadni strany sank-
tuare a tvorici jeho strop.!'V Do
lodi kostela v Korouhvi pritom
usti na jizni strané dochovany
goticky portal, jehoZ osténi cle-
ni diagonalné postaveny hrus-

Obr. 9: Rohoznd, kostel sv. Erasma, sanktudr v se-
verni ¢asti vychodni zdi presbytdre, asi 1340-1349,
stav 2017.

délnou, na vysku postavenou nikou lemovanou ramem
predstupujicim pred lic okolniho zdiva a prertstajicim
v trojuhelny vimperk zavrSeny kriZem, se v ¢eskych ze-
mich objevily na sklonku 13. stoleti, maximum rozsireni
se vSak zde i v Podunaji koncentruje do prvnich tfi ¢tvrtin
14. stoleti.’®® V principu bychom v této tvarové spriznéné
skupiné mohli vidét zjednoduSené symbolické vyjadreni
v zékladnim obrysu podobné utvarenych ranych oltainich
retablii. Ve vychodnich Cechéach je sanktuafi z Rohozné

s x 2

v kostele sv. Petra a Pavla. Je také umistén v severni ¢asti
vychodni zdi, pfevySen trojihelnym vimperkem a zavrSen

-Franzens-Universitiat Graz 87/1-2. Graz 1992. V Sirokém kontextu
A. Timmermann, Real presence. Sacrament houses and the body of
Christ, ¢. 1270-1600. Turnhout 2009.

109) J. Berdnel, o. c. v pozn. 108, s. 100-102. Z vychodoceské oblasti
lze uvést sanktuéfe z Restok u Chrudimi, z Dolniho Mésta a Lou-
kova poblizZ Lipnice. Pro né€ jsou ovSem charakteristické nizsi, slo-
hové pokro¢ilejsi trojuhelniky vimperku a roz$ifeni ramen kfiZe. Na
Havli¢kobrodsku se pozdéji ve 2. poloviné 14. stoleti rozsirily sank-
tuére jednak s vimperky s kfiZzem provazené postrannimi fidlami
(¢i ,op€raky"; napf. v Lucici) nebo s lomenym zaklenkem vimperku
vrcholicim kiiZem, napf. hradni kaple na Lipnici ¢i Cihost. Sanktua-
fe s vysokym trojuhelnym vimperkem a na vrcholu s kfiZzem bez
rozsifenych koncti ramen se vSak vyskytovaly ve 2. ¢tvrtin€ 14. sto-
leti v Dolnim Rakousku, napf. v kostele v Zellerndorfu. Za upozor-
néni na stavbu a cenné konzultace dékuji Alesi Flidrovi z Brna.

110) Vrcholovy kfiz sanktuare v Korouhvi je, na rozdil od Rohozné, do-
plnén kruzbovymi trojlisty. Ty znadme z pocatku 14. stoleti napft.
z kostela sv. Michaela v Pulkavé v Dolnich Rakousech, pripadné
z doby kolem prelomu 1. a 2. ¢tvrtiny 14. stoleti z kostela sv. Michae-
la v Hrozové na severu Moravy; tam je ovSem misto trojuhelného

Obr. 10: Korouhev (okres Svitavy), kostel sv. Petra
a Pavla, sanktudi v severni ¢asti vyjchodni zdi pres-
bytdre, 1346-1347, stav 2017.

kovy prut lemovany drobnymi
oblounky a na obou stranach
vyZlabkem s okosenou vné&jsi
hranou. Profil je takfka identic-
ky se symetrickou profilaci jiZniho portalu kostela v Ro-
hozné. (Obr. 11, 12, 13) Ponékud rozmérné&jsi a hlavneé 1épe
dochovany portal v Korouhvi je rohozenskému vstupu do
kostela natolik podobny, Ze musime predpokladat bez-
prostiedni vztah mezi obéma portaly. Otevienou ovSem
zustava otdzka, zda ponékud archaictéji ptisobici, strméji
lomeny portal v Rohozné opravdu ovlivnil plany nepatrné
mladsi stavby v Korouhvi, anebo — méné pravdépodobné —
byl vzajemny vztah opacny.

Dalsi podptirny, avSak zatim méné spolehlivy a chro-
nologicky malo citlivy argument ve vztahu k stavbé sa-
motné 1ze hledat v poznatku, na ktery upozornil uz v roce
1855 architekt a konzervator pamatkové péce FrantiSek
Schmoranz starsi v dopise Karlu V. Zapovi.}'? Schmo-
ranz totiZ povazoval nasténné malby, odkryté v roce 1854

vimperku nad vyklenkem lomeny oblouk. Forma kfizt s kruzbovou
dekoraci koutt mezi rameny vychazela z podobnych ttvaru oblibe-
nych v posledni dekadé 13. stoleti tfeba na sediliich, napf. v hradni
kolegiatni kapli sv. Tomé&Se z Canterbury v Ratibofi: k objektu
A. Grzybkowski, Kaplica zamkowa w Raciborzu, Kwartalnik Archi-
tektury i Urbanistyki XXXIX/4, 1994, s. 243-265; M. Kutzner, Kap-
le ratiborského zamku. Slezsky svédek umélecké svébytnosti Cech
a Moravy ve 13. stoleti, in: Acta Universitatis Carolinae. Philosophi-
ca et historica 3-4/1992, Z d€jin uméni V. Na predélu véka. Sbornik
praci k pocté prof. PhDr. Jaroslava Pesiny, DrSc, Praha 1994,
s. 35-54.

111) T. Kyncl, Korouhev, kostel sv. Petra a Pavla. Dendrochronologické
datovani dfevénych konstrukénich prvkua. Zavéreéna zprava. Brno
2016, rkp. Do doby kolem poloviny 14. stoleti kostel v Korouhvi da-
toval jiZ napt. D. Libal, o. c. v pozn. 33, s. 193.

112) M. Trapp, o. c. v pozn. 45, s. 276-278 a tam pozn. Karla V. Zapa
€. 2.
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Obr. 11: Korouheuv, kostel sv. Petra a Pavla, jiZzni portdl lodi, lcolem 1345
az 1347, stav 2016.

0 20 cm

Obr. 12: Rohoznd, kostel sv. Eras-
ma, profil jizniho portalu lodi, asi
1340-1349, kresba 2016.

Obr. 13: Korouheuv, kostel sv. Petra
a Pavla, profil jizniho portdlu lodi,
asi 1345-1347, kresba 2017.

v presbytari, za relativné mladé (podle né&j asi z 15. stoleti),
pricemZ podotkl, Ze tyto malby byly naneseny na vrstvu
vapenného natéru, ktery pod sebou uchoval starsi, hru-
bé&ji hlazené (podle Schmoranze ,Stétkou”) ptivodni omitky,
na nichZ byly malovany jen konsekraéni kiiZze. VyuZzitel-
nost této informace ovSem zlistava sporna, protoZe vroceni
gotické mladsi vrstvy s figuralni vymalbou dnes nelze dost
dobre ovérit; prekryla ji malifska vyzdoba asi z roku 1894
provedend podle navrhu tehdejsiho rohozenského farare
a soucasné zru¢ného malife Eduarda Neumanna. Drobné
pozustatky malované vyzdoby v severnim vnitinim osténi
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Obr. 14: Rohoznd, kostel sv. Erasma, poztistatky stredovéké malisié
vyzdoby v osténi vychodniho okna presbytdre, asi 80. léta 14. stolett,
stav 2017.

vychodniho okna presbytare (Obr. 14) z uménovédného
hlediska zatim nejpodrobnéji zkoumala Veronika Tobi4-
Sova. Badatelka upozornila na podobnosti, v nékterych
prvcich az shody, s malbami v presbytari blizkého koste-
la sv. MikulaSe ve Starém Svojanové, jezZ jsou fazeny do
80. let 14. stoleti.!’® Pokud tedy vrstva s malbami i v Ro-
hozné pochézela priblizné z posledni ¢tvrtiny 14. stoleti,
potom nejstarsi omitkova vrstva s malovanymi konsekrac-
nimi k¥iZi musela byt starsi; nevime vSak o kolik.

At tak ¢i onak, cely fetézec indicii naznacuje, Ze s vy-
stavbou kostela sv. Erasma v Rohozné musime pocitat
nejdrive koncem 30. let 14. stoleti a vysoce pravdépodobné
pred 3. prosincem 1349, nejpozdéji kolem poloviny 14. sto-
leti. Ostatné, do doby kolem roku 1340 vznik kostela po-
lozil jiz Vaclav Mencl, i kdyZ bez podrobnéjsiho zdtvodné-
ni.'"¥ Pozdni druhé ¢tvrting 14. stoleti by snad odpovidala
také podoba relié¢fni Kristovy hlavy na svorniku nad hlav-
nim oltafem. (Obr. 15) Pro ni Ize jako povSechné, jistéZe
v detailnim provedeni oviem nepomérné kvalitnéjsi ana-
logie uvést treba reliéf ze svorniku v zapadnim rameni kfi-
zové chodby katedraly sv. VAclava v Olomouci asi z 30. azZ
40. let 14. stoleti, pripadné stylové jiZ ponékud pokrocilejsi
hlavy z tympanonu portalt do presbytare kostela sv. Du-
cha v Hradci Kralové (kolem 1345-1355) ¢i ze zapadniho
portélu kostela sv. Marie Magdalény ve Vratislavi z doby

kolem roku 1350.!® Priléhavéjsi nebo geograficky bliZsi

113) V. TobidSovd, o. c. v pozn. 42, s. 133, 211, 222-224.

114) V. Mencl, o. c. v pozn. 73, s. 68.

115) Na souvislosti reliéfnich hlav z portalt v Hradci Kralové a ve Vra-
tislavi upozornil jiz J. Vitovsky, Stavebnici a mistfi panovnického
chrdmu Sv. Ducha v Hradci Kralové - architektura a skulptura na
rozhrani Janovy a Karlovy éry, in: J. Stépan ed., o. c. v pozn. 18,
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Obr. 15: Rohoznd, kostel sv. Erasma, vyjchodni svornik Iclenby presbytdre
s hlavou Krista, kolem 1340-1349, stav 2017.

analogie pro jednoduchou sochatrskou vyzdobu svornik
z Rohozné vsak dosud nebyly identifikovany a praci zdej-
Sich kamenikti proto zatim neumime spojit s jinym jejich
dilem, jeZ by mohlo poskytnout dalsi oporu navrZzeného
datovani vystavby kostela sv. Erasma.

Prijmeme-li jako nejpravdépodobnéjsi dobu vystavby
kostela v Rohozné 1éta kolem 1340-1349, je nezbytné vy-
rovnat se s neobvyklym klenebnim vzorcem uvnitf pres-
bytare. Zvlaste, bylo-li jiZ feceno, Ze podle dosavadniho
stavu vyzkumu se jedna o nejstarsi a vlastné jediny do-
chovany i zndmy priklad takové klenby v okruhu jedno-
lodnich venkovskych kostelt v ¢eskych zemich. Klenba
imitujici v pravouhlém vychodnim poli presbytare zakle-
nuti polygonélniho zavéru (Obr. 16) tedy zjevné musela
byt inspirovana impulsy z teritoridlné anebo socidlné
vzdalené&jsiho prostredi. Toho si byli jak Vaclav Mencl, tak
Jan Sommer a naposledy i Jakub Adamski dobfe védo-
mi. Vaclav Mencl jako jeden z prvnich v Evropé€ uz v 60.
Tel¢i a Znojmé umneé sloZil pozoruhodny vyklad vyskytu
a vyvoje takovych kleneb,"9 jezZ Jakub Adamski pozdéji
vystizné charakterizoval jako pseudopolygonalni.''” Vac-
lav Mencl pseudopolygonalni klenuti zaregistroval ve 13
pripadech. Z hlediska ¢asové posloupnosti podle Menclova
datovani je 1ze seradit nasledovné:

A) Ttebi¢, klaster benediktinti, nejméné dvé dochované
osmidilné klenby v hlavnim chéru konventniho kos-
tela, kolem 1250;®

s. 97-112, ovSem s neobhdjiteln€ ranym datovadnim hradeckého pri-
kladu.

116) V. Mencl, o. c. v pozn. 73, s. 64-74.

117) J. Adamski, o. c. v pozn. 80.

118) Podle nékterych rekonstrukei je tfeti osmidilné klenba s dvoudil-
nymi koutovymi poli pfedpoklddéna i v zapadnim mezivézi. Délend
trojuhelna pole na zapad¢ doplnila i osmipaprséitou klenbu hlavni-
ho presbytéare.

S 93] e R
Obr. 16: Rohoznd, kostel sv. Erasma, pohled do klenby presbytdre, kolem
1340-1349, stav 2017.

B) HorSovsky Tyn, hrad praZskych biskupti, kaple v pa-
tfe jihozapadni véZe (pozdé&ji zasvécena nejsv. Trojici),
klenby lodi kaple, kolem 1270;

C) Kammern, kaple zaniklého dvora cisterciakti ze Svétlé,
pred 1300;'9

D) Videniské Nové Mésto, kostel Panny Marie a sv. Ruperta,
osmidilna klenba dnesni sakristie, kolem 1300;

E) Lodénice, kostel sv. Markéty, klenby v prvnim a ve dru-
hém patfe jiZni v€Ze pfi presbytari, asi 1325-1330;

F) Ulmerfeld, hrad, klenba hradni kaple, pred 1338;

G) Krométiz, kolegiatni kostel sv. Mofice, klenba presby-
tare, kolem 1330-1340;

H) Znojmo, kostel sv. Mikul&Se, klenba severni predsiné
trojlodi, po 1338;

I) Tel¢, hrad, zanikl4 klenba hradni kaple sv. Jifi, po
1339;

J) Olomouc, klaster dominikének, klenba presbytare kon-
ventniho kostela sv. Kateriny, kolem 1340;

K) Rohozna, kostel sv. Erasma, klenba presbytare, ko-
lem 1340;

L) Staré Brno, klaster cisterciacek, osmidilna klenba v pa-
tfe pristavby pred zapadnim pricelim jiZni lodi kon-
ventniho kostela, kolem nebo kratce po 1340;

M) Luh (dnes Brno-Komarov), benediktinské proboststvi,
zanikla klenba kaple pfi severnim boku lodi, po 1356.

119) Novéjsi literatura s kapli nepracuje, srov. napf. M. Schwarz, Die
Baukunst des 13. Jahrhunderts in Osterreich. Wien — Kéln - Weimar
2013; J. Adamskki, o. c. v pozn. 80.
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Pozoruhodné Menclovy uvahy se vSak v obdobi komu-
nistické normalizace nedoc¢kaly publikovani'?” a pracova-
lo s nimi jen né€kolik odbornik (napft. Ivo Hlobil'?? nebo
Bohumil Samek,'?? patrné i dalsi). Teprve v roce 1974 se
Véaclav Mencl k problematice vratil, tfebaZe jen ve zna¢né
redukované podobé.!?® Nejstarsi klenby tohoto typu v Tte-
bic¢i vystizn€ odvodil ze zapadni Francie, odkud se mély
do stfedni Evropy dostat pres stfedni Poryni, konkrétné
pres klenby katedraly ve Worms.'?¥ Davno znamé vazby
klasterniho kostela v Trebi¢i ke katedrale ve Worms tém-
to ivaham davaji v principu za pravdu, tfebaZe datovani
obou staveb se mezitim posunulo; v pfipad€ wormské ka-
tedraly uz do 12. stoleti'*® a také s projektem tfebi¢ského
konventniho chramu bude tfeba pocitat jiZ kolem roku
1226, nebot do let 1220-1226 je noveji kladeno pokéce-
ni stromd, z jejichZ dreva byla zhotovena prkna bednéni
klenby v chramové krypté.!?® Protoze krypta dispozi¢né
i fadou detailt souvisi s vy$8imi partiemi vychodni ¢asti
kostela, miiZeme se znaénym stupném pravdépodobnosti
predpokladat, Ze v okamzZiku jejtho budovani uz v Tfebi¢i
existovala predstava, jak bude zaklenut chér nad ni. Tre-
bi¢ské osmidilné klenby s trojihelnymi koutovymi poli
s délicimi Zebry tedy jisté patfi k nejstar$im znamym
prikladdim v €eskych zemich a v Podunaji a s ohledem
na dobu vzniku jejich projektu na Moravé je nezbytné
v nich v souhlase s Vaclavem Menclem a novéji s Jaku-
bem Adamskim'?” vidét rany, témér bezprostiedni ohlas
zapadofrancouzskych podnétt. V roce 1974 vsak uz Mencl
uvedl jen vyskyt pseudopolygonalnich kleneb v Ttebici,
v kapli hradu v HorSovském Tyné, v predsini znojemské-
ho farniho kostela sv. Mikulase, kapli teléského hradu,
a v Rohozné. Pritom ponékud konfuzné napsal, Ze ,nej-
starsi takova datovana klenba prichazi v severni predsini
kostela sv. MikulaSe ve Znojme (po r. 1338) a v kapli tel¢-
ského hradu (po r. 1335)...128 Z vyjmenovanych piikladu
je zfejmé, Ze Vaclav Mencl nijak nerozliSoval osmiZeberné
klenby vsazené do prostor s ¢tvercovym ptidorysem (Tte-
bi¢, Videriské Nové Mésto, Lodénice, Znojmo, Tel€, Staré
Brno) od podélné rozvinutych kleneb, v nichz jen vychod-
ni pole navozovalo iluzi Sestipaprskové klenby (se dvéma
dopliikovymi koutovymi trojuhelnymi poli; HorSovsky
Tyn, Ulmerfeld, KromériZz, Olomouc a Rohoznd). Z jim
vypoétenych staveb jen Rohozné zastupovala venkovské
jednolodni kostely. Piipad kostela sv. Markéty v Lodéni-

120) Rukopis byl editovan zasluhou brnénského pracovisté NPU teprve
v roce 2016; V. Mencl, o. c. v pozn. 73.

121) Napt. I. Hlobil, Peripetie vyvoje a poznani vyznamné stredovéké
architektury (Dopliiky k priizkumu kolegiatniho kostela sv. Morice

122) Tfeba V. Kratinovd — B. Samelk — M. Stehlilk, Tel¢. Historické mésto
jizni Moravy. Pamatky. Méstské pamatkové rezervace 39. Praha
1992.

123) V. Mencl, o. c. v pozn. 78, s. 55.

124) Tamtéz, s. 55: ,Tento klenebni utvar se k nam dostal pres Porgni
(Worms) ze zapadni Francie, z oblasti poitvensko-akvitdnsieé.”

125) Napt. D. von Winterfeld, Worms, Speyer, Mainz und der Beginn der
Spatromanik am Oberrhein, in: F. J. Much ed., Baukunst des Mit-
telalters in Europa. Hans Erich Kubach zum 75. Geburtstag, Stut-
tgart 1988, s. 213-250.

126) Viz databaze www.dendrochronologie.cz (citovano 29. 5. 2019).

127) J. Adamski, o. c. v pozn. 80, s. 103-104; autor zde precizné analy-
zoval vyvoj nazort a teze o souvislosti s francouzskym prostredim
presvédcive vylozil.

128) V. Mencl, o. c. v pozn. 78, s. 55.
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ci na Znojemsku s Rohoznou nelze dost dobie srovnévat,
protoZe v Lodénici se v polygonalné ukonéeném presbytari
nachazely standardni kfiZové a zavérova paprscita klenba
a pseudopolygonalni klenuti se skryvalo v druhém patie
véZe, kam verejnost béZné neméla pristup. Naproti tomu
v Rohozné bylo toto neobvyklé klenebni schéma situovano
vSem na oc¢ich nad oltafem, v nejposvatnéjsi ¢asti kostela.
Navic Mencl uvedl, Ze Rohozn4 bylo ,jediné misto, kam se
tento klenebni ttvar z Moravy dostal do Cech...*, pficemz
v téZe véteé zminény HorSovsky Tyn bez jakéhokoliv upfes-
néni odvodil ,ze zapadoevropského prostredi®.!2?

Podle sdéleni autora v uvodu jiZ kolem roku 1992
vzniklo jadro textu Jana Sommera o architekture rané
a vrcholné gotiky, zverejnéné teprve v roce 2003 sami-
zdatem na internetu.'®® V ném autor vénoval pozornost
i pseudopolygonalnim klenbam, jejichZ pocet oproti Vac-
lavu Menclovi vyznamné rozs$iril, ¢aste¢né vychazeje
ze starSiho soupisu rakouskych kapli z pera Renate
Wagner-Rieger.'®V Svuj vyklad odvinul od kaple Panny
Marie nad branou géttweigského klasterniho dvora ve
Steinu nad Dunajem, jeZ byla vystavéna tésné€ po roce
1300.132 Dale zminil jiZ Menclem reflektované klenby kap-
le v HorSovském Tyné, v Kammern z po¢atku 14. stole-
t1,1%3 predsiné ve Znojmé,'®¥ kaple v Tel¢i, ve véZi kostela
mouci, v klasStere ve Starém Brné a ve Videniském Novém
M¢ésté.!®® Datovani kostela v Lodénici pfitom posunul az
do 15. stoleti s odvolanim na moravské badani,'*® do po-
sledni ¢tvrtiny 14. stoleti také preradil zaklenuti patra
pristavby pred prucelim kl&Sterniho kostela ve Starém
Brné'®” a do doby kolem roku 1330 zasadil i sakristii
marianského chramu ve Videniském Novém Mésté.!%®)

129) Tamtéz.

130) J. Sommer, o. c. v pozn. 77, s. 1-8.

131) R. Wagner-Rieger, Gotische Kapellen in Niederdsterreich, in: O. Be-
nesch a kol. edd., Festschrift Karl Maria Swoboda zum 28. Januar
1959, Wien — Wiesbaden 1959, s. 273-307.

132) J. Sommer; o. c. v pozn. 77, s. 4; ke kapli z po¢atku 14. stoleti napfr.
R. Wagner-Rieger, Die Architektur von Krems und Stein, in: H. Kiih-
nel ed., Ausstellung 1000 Jahre Kunst in Krems, 28. Mai bis 24.
Oktober 1971, Dominikanerkloster Krems, Niederdsterreich, Krems
1971, s. 88-130, zde s. 111; E. Lanc, Die mittelalterlichen Wandma-
lereien in Wien und Niederdsterreich. Wien 1983, s. 293-308; P. Cross-
ley, Gothic Architecture in the Reign of Kasimir the Great. Church
Architecture in Lesser Poland 1320-1380. Paristwowe zbiory sztuki
na Wawelu. Biblioteka Wawelska 7. Krakéw 1985, s. 117.

133) Srov. H. Tietze — M. Hoernes — M. Nistler, Die Denkmale des politi-
schen Bezirkes Krems. Osterreichische Kunsttopographie 1. Wien
1907, s. 196-197, se stfidmym datovanim do 1. poloviny 14. stoleti.

134) Autor se pfedsini vénoval i monograficky jiz dfive; J. Sommer, Se-
verni predsin kostela sv. Mikul4dSe ve Znojmé, Pamatky a priroda
10, 1985, s. 391-393.

135) J. Sommer, o. c. v pozn. 77, s. 5-6.

136) Tamtéz, s. 5, s odkazem na B. Samek, Umélecké pamatky Moravy
a Slezska 2. J/N. Praha 1999, s. 397-402; srov. téZ P. Kroupa, Opev-
nény farni kostel sv. Markéty v Lodénicich, in: K. Chamonikola ed.,
Od gotiky k renesanci. Vytvarna kultura Moravy a Slezska 1400-
1550. II. Brno. Brno 1999, s. 118-120.

137) J. Sommer, o. c. v pozn. 77, s. 5, s odkazem na J. Bukovsky, Sta-
robrnénsky klaster, jeho stfedovéka vystavba a otazky spojené s re-
habilitaci objekt1 kolem rajského dvora klastera kralové, Casopis
Moravského muzea LXXIII, 1988, s. 79-95.

138) J. Sommer, o. c. v pozn. 77, s. 6, s odkazem na Ch. Farka, Archéo-
logische Untersuchungen im Dom zu Wiener Neustadt, in: F. Réhrig -
G. Stangler edd., Die Zeit der frithen Habsburger. Dome und Kloster.
1279-1379. Niederésterreichische Landesausstellung, Wiener Neu-
stadt 12. Mai bis 28. Oktober. Katalog des Niederdsterreichischen
Landesmuseums 85. Wien 1979, s. 137-142.
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K souboru pripojil kapli sv. Vorsily a jedenécti tisict
panen ve dvore pasovského biskupstvi v KremZi nad
Dunajem, kterou zaradil do doby kolem roku 1340, kar-
tuzidnsky klaster v Aggsbachu (az z doby po roce 1380),
presbytar trojlodniho bazilikdlniho kostela sv. Vavfince
v Lorch u EnZe, hradni i §pitalni kapli sv. Ducha v Cah-
lové (Freistadt v Hornich Rakousech) a s jistou opatr-
nosti i byvalou hradni kapli ve wittelsba$ské rezidenci
v Mnichové, u niZ odkazal na souvislosti s konventnim
kostelem Svabského cisterciackého klastera v Salemu.!*?
Ceské priklady - vedle Rohozné - rozhojnil o odkazy na
kapli v patfe nad sakristii kostela Panny Marie v Mili-
¢iné a o otisky strZené, ale snad podobné& komponované
klenby v patrn€ obdélné kapli sv. Katefiny v RoZmberku
nad Vltavou.*? Zaroven si byl védom ¢etného vyskytu
podobnych FeSeni v odlehlejsich ¢astech rise, ve Vestfal-
sku, v Meklenbursku a v Pobalti i jejich ptivodu ve Fran-
cii.’V Pfes mnohem vétsi pocet vétSinou ale jen letmo
zminénych objektli s pseudopolygonalnimi klenbami'#?
a pripominku rozloZeni jejich vzniku hlavné v prabéhu
celého 14. stoleti, zustal i v jeho soupisu kostel sv. Eras-
ma v Rohozné jedinym venkovskym kostelem v Cechéch,
na Moravé a v rakousko-bavorském Podunaji, v némz
byla tato klenebni struktura pouZita v presbytari, tedy
v hlavnim liturgickém prostoru stavby.

Na mnohem S§ir§im celoevropském zakladé vystavél
v roce 2013 svou praci Jakub Adamski.*® Vynikajici te-
matickou monografii o pseudopolygonélnich klenbach
v Evropé uvedl analyzou stavu poznani a systematickou
typologickou kategorizaci vSech zjisténych verzi téchto
klenebnich utvart z Siroké ¢asové sekvence od konce 11.
po 15. stoleti. Do dvou zékladnich variant rozd€lil rozma-
nité paprscité klenby na jedné strané a na druhé strané
klenuti, ktera v rozporu s pravotthlym ptidorysem pro-
storu cilen€ simulovala opticky efekt klenuti, jeZ by mélo
odpovidat pétibokym zavértiim podélnych prostor, anebo
se jednalo o osmidilné klenby vyzdviZené nad ¢tvercovymi
prostorami ¢i prostorovymi poli. V ramci druhé varian-
ty vyé€lenil osm podskupin, z nichZ verze oznacena II1.1.3,
geneticky odvozena od hlavni verze II.1.1, zahrnula Ro-
hoznou, Mili¢in a hradni i $pitalni kapli v Cahlové.!** Po
zaneseni zjisténych staveb do mapy vykrystalizovalo na
evropském kontinenté nékolik regionti, jez autor pfiro-
zené respektoval a podle nichZ zorganizoval sviij vyklad.
Nejdrive se tyto klenby objevily v Normandii a v Poitou
s Akvitanif, kulminovaly zde ve 12. a 13. stoleti a Adamski
jich na francouzskych stfedovékych tzemich identifikoval
29. Pritom klenby tzv. II. varianty byly poprvé aplikovany
v zapadni predsini benediktinského klasterniho kostela
v Saint-Florent-lés-Saumur (po roce 1176, respektive pred
1203), v zavéru jizni lodi kostela sv. Bartoloméje rovnéz

139) J. Sommer, o. c. v pozn. 77, s. 5.

140) Tamtéz. Ke kapli z doby t€sné pred rokem 1376 zatim nejpodrob-
néji J. Sommer, Poznamky ke gotické stavebni podobé& byvalé kaple
sv. Katefiny v RoZmberku nad Vltavou, Prazkumy pamatek VII, €. 2,
2000, s. 185-196, s pokusem o jednu z moznych variant zaklenuti
na obr. 15, s. 195.

141) J. Sommer, o. c. v pozn. 77, s. 6.

142) Oproti 13 objekttim uvedenym Vaclavem Menclem, vypocetl Jan
Sommer 20 staveb na tuzemi Cech, Moravy, Rakouska a v Fisi jizné
od Dunaje.

143) J. Adamski, o. c. v pozn. 80.

144) Tamtéz, s. 13.

v Saint-Florent-lés-Saumur (kolem 1200), v kapitulni si-
ni kostela Sainte-Radegonde v Poitiers (po 1220) a v po-
ne€kud odliSné alternativé v kapli sv. Katefiny v opatstvi
Fontevraud (z roku 1225).19 Geneticky nezavislé, tzv. II.
varianté Jakuba Adamského jen ¢asteéné odpovidajici
konstrukce se uplatnily koncem 12. stoleti v n€kolika
rané gotickych chramech v Champagne, zejména v kap-
lich z&véru kostela Saint-Remi v Remesi a v podobnych
souvislostech v chérové partii kolegiatniho Notre-Dame-
-en-Vaux v Chalons-en-Champagne. V risi, kde Jakub
Adamski analyzoval celkem 34 stfedovékych objektu, se
vedle nepoc¢etnych ranych priklada z Flander, Kolina nad
Rynem a Naumburku zahy v prvni poloviné 13. stoleti vy-
délily dvé hlavni oblasti vyskytu pseudopolygonalnich kle-
neb II. varianty. Jednalo se o severonémecké kraje, kam
tyto klenby pronikly po roce 1245 pri¢inénim katedraly
v Hamburku, a o Podunaji s Cechami a Moravou, které
se s nimi seznamily zasluhou benediktinského kostela
v Ttebi¢i uZ kolem roku 1226. U obou inicia¢nich staveb
v Hamburku i v Tfebi¢i Jakub Adamski opravnéné prefe-
roval jejich bezprostrfedni ovlivnéni zapadofrancouzskymi
priklady.14®

Vyjmeme-li s ohledem na charakter klenby kostela
sv. Erasma v Rohozné z Adamského alternativ jen vybra-
né podskupiny II. varianty, které 1ze s Rohoznou alesporn
trochu porovnat, ztistane nam v rameci verzi 1I.1.1, 11.1.2,
11.1.3, I1.3, I1.5.1 a I1.5.2 z tizemi riSe k dispozici 29 lokalit
s 30 stavbami: Aggsbach, Cahlov, Carlow, Hamburk, Her-
ford, HorSovsky Tyn, Kammern, Kremze, KrométiZ, Loch-
stedt, Lodénice, Lorch, Luh (?), Mili¢in, Mnichov, Olomouc,
Rohoznd, Rostock, RoZmberk (?), Salem (?), Schildesche,
Staré Brno, Stein nad Dunajem, Strasburk, Tel¢, Tfebi¢,
Ulmerfeld, Videniské Nové Mésto, Znojmo."*” Mezi nimi
jen kostely sv. Erasma v Rohozné a farni kostel v Carlow
jihozapadné od Liibecku v severnim Némecku zastupuji
venkovské farni jednolodni sakralni stavby. Oba objek-
ty se ale od sebe architektonickym usporadanim, for-
malnim provedenim i ptisobenim své pseudopolygonal-
ni klenby v presbytafi lisi natolik, Ze redln€¢ nemutZeme
uvaZovat o tom, Ze by vychodo¢eskou Rohoznou ovlivnil
kostel v Carlow z 60.-70. let 13. stoleti,'*¥ s mohutnym
zapadnim blokem v $ifce lodi, ¢tvercovym presbytarem

145) Tamtéz, s. 55-59, 62-63. Na vyznam klenby kapitulni siné koste-
la Sainte-Radegonde pro moravské stavby poukézala K. BeneSovskd,
Hlava druha. 1310-1420, in: P. Kratochvil ed., Velké déjiny zemi Ko-
runy ¢eské. Tematicka fada. Architektura. Litomysl — Praha 2009,
s. 105-216, zde s. 727, pozn. 31.

146) J. Adamski, o. c. v pozn. 80, s. 96-109.

147) Do seznamu jsou zahrnuty jak objekty, s nimiz pracoval Jakub
Adamski, tak stavby, jeZ zminili Vaclav Mencl a Jan Sommer.

148) Srov. J. Adamski, o. c. v pozn. 80, s. 173-176; podrobnéji tyjz, Wiej-
ski ko$ciél parafialny w Carlow w Meklemburgii i poczatki sklepien
pseudopoligonalnych w architekturze Rzeszy Niemieckiej, in: J. Ko-
walski - T. Ratajczak edd., Miedzy panem i plebanem. Wie$, miasto,
wladza $wiecka i duchowna w kulturze $redniowiecznej Europy.
Materialy Seminariéw Mediewistycznych PTPN im. Alicji Karlowskiej-
-Kamzowej z lat 2009-2011. Prace Komisji Historii Sztuki, Po-
znanskie Towarzystwo Przyjaciét Nauk 39. Poznan 2013, s. 143-158.
Klenbu kostela v Carlow zminili uz K. H. Clasen, Deutsche Gewélbe
der Spatgotik. Schriften des Instituts fiir Theorie und Geschichte
der Baukunst. Berlin 1958, s. 25; K. Mathieu, Der Hamburger Dom.
Untersuchungen zur Baugeschichte im 13. und 14. Jahrhundert
(1245-1329) und eine Dokumentation zum Abbruch in den Jahren
1804-1807. Mitteilungen aus dem Museum fiir Hamburgische Ge-
schichte, Neue Folge 8, Hamburg 1973, s. 101-102.
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a v ném s kupolovou osmidilnou klenbou se ¢tyfmi kou-
tovymi trojuhelnymi poli. Hleddme-li kompoziéni a stylo-
vé souvislosti kostela v Rohozné z konce druhé ¢tvrtiny
14. stoleti, je dale vhodné ze skupiny tfi desitek staveb
vyc€lenit objekty, v nichZ tyto klenby maji jiny charakter
a funguji v odliSnych architektonickych souvislostech,
anebo jsou prokazatelné mladsi a na formovani rohozen-
ské stavby proto nemohly mit vliv. Lze tedy ponechat jen
takové, v nichZ pseudopolygonalni zaklenuti bylo uZito
nad hlavnim liturgickym prostorem (presbytafem s hlav-
nim oltafem) a jednalo se o alternativy, v nichZ vychod-
ni pole klenby bylo nad obdélnym ptidorysem kombino-
vano s kriZovou ¢i kfiZovymi klenbami v zapadni ¢asti
prostoru. Potom nam ztistanou ke komparacim slohové
i funkéné de facto nesrovnatelny chér katedraly v Ham-
burku (po 1245),'* presbytaf Zenského kolegiatniho kos-
tela Panny Marie auf dem Berge na navrsi nad Herfordem
(asi po 1290, vysvécen roku 1325),!%% kaple v Kammern
u Langenlois (po 1299),'*Y kaple v Passauerhof v Kremzi
nad Dunajem (asi z prvni tfetiny 14. stoleti),’®? kolegiatni
1281, zaloZeni pseudopolygonalniho klenuti v presbytari
nejpozdeji v 80. aZ 90. letech 13. stoleti, dokonéeni klenby
mezi 1334-1351),'5¥ kaple hradu fadu némeckych rytift
Lochstedt (kolem 1300),'5 presbytat kostela sv. Vaviin-
ce v Lorch pod EnZi (asi 20.-30. léta 14. stoleti, vysvécen
roku 1344),'%9 presbytar kostela sv. Katefiny v Olomouci
(asi po 1326 - kolem 1340),°® presbytar kostela sv. Ja-

149) Srov. K. Mathieu, o. c. v pozn. 148; J. Adamski, o. c. v pozn. 80,
s. 104-108, s odkazy na starsi literaturu.

150) Napt. H. Kiillchen, Herford. Damenstift St. Marien, in: K. Hengst
ed., Westfalisches Klosterbuch. Lexikon der vor 1815 errichteten
Stifte und Kloster von ihrer Griindung bis zur Aufhebung 1. Verof-
fentlichungen der Historischen Kommission fiir Westfalen 44. Quel-
len und Forschungen zur Kirchen- und Religionsgeschichte 2. Miin-
ster 1992, s. 412-417; souhrnné W. Otto - D. Nothoff, Die Stiftskirche
St. Marien auf dem Berge zu Herford. GroSer DKV-Kunstfiihrer.
Berlin 2006; podrobné J. Adamski, o. c. v pozn. 80, s. 165-170.

151) H. Tietze - M. Hoernes — M. Nistler, o. c. v pozn. 133, s. 196-197.

152) Napt. R. Wagner-Rieger, o. c. v pozn. 132, s. 106-108, 111-113;
J. Adamski, o. c. v pozn. 80, s. 135-136, 137, 138, 139.

153) Viz zejména I. Hlobil, Novy piispévek k déjinaAm moravské gotické
architektury, in: Vlastivédny vé€stnik moravsky XXXI, 1979, s. 310—
313; tyZ, o. c. v pozn. 121, s. 341-345; J. Stétina, Stavebni vyvoj ko-

architektura, hudba, vytvarné umeéni, osobnosti 1260-2010). Kro-
méfiz 2010, s. 54-60; D. Prix, Dlouhy presbytaf kostela v Zarech.
K sakralni architektuie moravsko-slezského pomezi kolem roku
1300. Opava 2011, s. 96-132; J. Adamski, o. c. v pozn. 80, s. 147-151;
torické mésto a jeho pamatky. Kromériz 2013, s. 49-106, zvlasteé
s. 83-106.

154) J. Adamski, o. c. v pozn. 80, s. 201-207, s odkazy na dalsi litera-
turu.

155) Napt. E. Marckhgott, Basilika St.-Laurenz. Enns-Lorch. Ried im
Innkreis 1988; J. Adamslki, o. c. v pozn. 80, s. 141-147; D. Prix, o. c.
v pozn. 153, s. 118-120; J. Adamski, Fundacja mieszczan czy wyraz
arystokratycznego patronatu? O architekturze kosciota $§w. Waw-
rzyrica w Lorch w Gérnej Austrii, in: J. Kowalski - T. Ratajczak edd.,
0. c. v pozn. 148, s. 369-383.

156) Zvlasté I. Hlobil - P. Michna — M. Togner, Olomouc. Praha 1984,
s. 49; K. Mezihordkovd, Architektura stredovékého kostela domini-
kéanek sv. Katefiny v Olomouci, in: D. Prix ed., Pro arte. Sbornik
k pocté Ivo Hlobila, Praha 2002, s. 73-84; Z. Bldhovd, Klaster do-
minikanek v Olomouci, in: I. M. Kube$ové ed., Pamatky a osobnos-
ti. Olomoucké klastery II. Olomouc 20086, s. 21-33; J. Adamsli, o. c.
v pozn. 80, s. 152-153, 159; K. Mezihordkovd, Architektura stedo-
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kuba v Rostocku (pfed 1309),'5” znaéné atypické feSeni
klenby nad hlavnim oltdfem v kostele cisterciaka v Sa-
lemu (asi 1297 - pred 1313),'®® presbytar Zenského klas-
terniho kostela sv. Jana Krtitele v Schildesche (po roce
1277),%9 kaple v Gottweigerhof ve Steinu nad Dunajem
(po 1300)¢% a kaple hradu v Ulmerfeldu (asi 1316-1320).16Y
Z nich 1ze opét dale vypustit vestfalské, severonémecké
a pruské stavby (Hamburk, Herford, Lochstedt, Rostock,
Schildesche) a téZ Svabsky Salem, jejichZ provedent je ve-
smés na hony vzdaleno podobé€ skromného kostela v Ro-
hozné. Zbyvajicich 7 lokalit zahrnuje ¢tyti salové kaple
s obdélnym ptidorysem dochované relativné blizko sebe
v rakouském Podunaji (Kammern, KremzZe, Stein a Ulmer-
feld), dva velké trojlodni kostely s dlouhymi a vysokymi
presbytafi s pseudopolygonalnim zaklenutim zavéru (Kro-
meériZ, Lorch) a zretelné z KromériZe odvozenou podobu
presbytare vétsiho, ale jednolodniho konventniho kostela
dominikanek v Olomouci.!6?

UzZ z tohoto prostého, vice mén€ mechanického prehle-
du by vyplyvalo, Ze koncept kostela sv. Erasma v Rohozné
a jeho malo obvyklého klenuti 1ze odvodit z moravskych
a rakouskych starsich prikladu, pricemz je vSeobecné
prijimanou skutec¢nosti vzajemné provazani stavebniho
déni v jiznich ¢astech Moravy a dolno- i hornorakouském
Podunaji ve 13. i 14. stoleti.'¥ Ostatné, k podobnému

vékych klasterti dominikanek v Cechach a na Moravé. Praha 2016,
s. 75-101.

157) J. Adamski, Englischer Kathedralbau oder bodenstdndiger Stil
baltischer Backsteingotik? Neue Uberlegungen zur Baugeschichte
und Gestalt der St. Jakobikirche zu Rostock, Beitrage zur Geschich-
te der Stadt Rostock 32, 2012, s. 9-31; J. Adamslci, o. c. v pozn. 80,
s. 176-184, s odkazy na dalsi literaturu.

158) Napft. J. T. Frazik, Sklepienia tak zwane piastowskie w katedrze
wawelskiej. Ze studiéw nad gotycka katedra w Krakowie, Studia do
dziejow Wawelu III, 1968 s. 127-147, zde s. 137; J. Michler, Die ur-
springliche Chorform der Zisterzienserkirche in Salem, Zeitschrift
fiir Kunstgeschichte XLVII, 1984, s. 1-46; tyZ, Neue Funde. Dendro-
chronologische Datierung des Salemer Miinsters, Kunstchronik
XXXVIII, 1985, s. 225-228; U. Knapp, Salem. Die Gebdude der ehe-
maligen Zisterzienserabtei und ihre Ausstattung. Forschungen und
Berichte der Bau- und Kunstdenkmalpflege in Baden-Wiirttemberg
11. Stuttgart 2004; M. C. Schurr, Gotische Architektur im mittleren
Europa 1220-1340. Von Metz bis Wien. Miinchen - Berlin 2007,
s. 228-233, 238-239; J. Adamski, o. c. v pozn. 80, s. 114-120.

159) Naposledy J. Adamski, o. c. v pozn. 80, s. 161-165, s odkazy na
dalsi literaturu.

160) Se zamérenim na klenbu kaple zejména P. Crossley, o. c. v pozn. 132,
s. 117; J. Adamski, o. c. v pozn. 80, s. 136-139. Srov. téZ M. Thome,
Kirche und Klosteranlage der Zisterzienserabtei Heiligenkreuz. Die
Bauteile des 12. und 13. Jahrhunderts. Studien zur internationalen
Architektur- und Kunstgeschichte 52. Petersberg 2007, s. 264,
273.

161) Napft. P. Kénig, Bewahren und Beleben. Baugeschichte und Restau-
rierung von Schloff und Kapelle, in: M. Wohlfarth ed., Festschrift
Ulmerfeld 995-1995. Amstetten 1995, s. 35-50; J. Adamski, o. c.
v pozn. 80, s. 140-141.

162) J. Adamski, o. c. v pozn. 80, s. 153.

163) V jinych souvislostech na to opakované upozornili Jifi Kuthan,
Mario Schwarz nebo tfeba Pavel Kroupa; viz alespori namatkou
J. Kuthan, Zakladatelské dilo krale Pfemysla Otakara II. v Rakous-
ku a ve Styrsku. Praha 1991; M. Schwarz, Die Baukunst in Oster-
reich zur Regierungszeit Ottokars II. Pfemysl (1251-1276), in: Jahr-
buch fiir Landeskunde von Niederésterreich, Neue Folge 44-45/
1978-1979, s. 453-469; tyZ, Spatottokarisch oder frithhabsburgisch?
Neue Aspekte zur architekturgeschichtlichen Entwicklung in Oster-
reich im letzten Viertel des 13. Jahrhunderts, in: A. Blazejewska —
E. Pilecka edd., Argumenta, articuli, quaestiones. Studia z historii
sztuki $redniowiecznej. Ksigga jubileuszowa dedykowana Marianowi
Kutznerowi, Toruni 1999, s. 197-220; P. Kroupa, Pozdné gotické ten-
dence v architektufe 13. a 14. stoleti - prispévek k tématu, Pruzku-
my pamatek XX, ¢. 1, 2013, s. 3-48.
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zavéru jiz pred pul stoletim dospél Vaclav Mencl'®? a ne-
davno i opatrny Jakub Adamski vidél v Rohozné zjedno-
duSenou a miniaturizovanou kopii klenby v presbytari
jsou vskutku zjevné spojitosti. Klenebni Zebra v obou pres-
bytarich nejsou podchycena konzolami nebo priporami,
ale zapusténa do zdiva disledné prostfednictvim nezdo-
benych patek. To je motiv charakteristicky pro moravské
v Olomouci) a Rohoznou, zatimco v rakouském Poduna-
ji maZeme sledovat jakousi konstrukéni evoluci. V kapli
sv. Vorsily v Passauerhof v Krem?Zi a v presbytari kostela
sv. Vavrince v Lorch jsou klenby svedeny na Stihlé svaz-
kové pripory s vlastnimi sokly a patkami ¢i sefiznutim
sokl, ale v kapli Panny Marie v Gottweigerhof ve Stei-
nu se pripory podobné prvkam ze svatovorSilské kaple
v sousedni Kremzi omezuji vyhradné na vychodni pole
s oltarem. V sakristii a v koutech kvadratické ,lodi“ jsou
Zebra podchycena bud konzolami vychazejicimi z jesté
rané gotické formalni tradice, anebo pfi rozhrani poli
podseknutim Zeber bez konzol. A v kapli hradu v Ulmer-
feldu se setkavame vyhradné€ s konzolami. Ty jsou misty
obdobné zvétralejsim konzoldm kriZové klenby v sousedici
hradni brané&, hlavné vSak pusobi jako zhrubla a jedno-
dussi napodoba konzol ze sakristie ve Videriském Novém
Mésté€, anebo se v Ulmerfeldu vyskytuji zaoblené patky
vyZlabenych Zeber, které zase pfipomenou utvary zkra-
cenych pripor na obvodovych zdech trojlodi kolegiatniho

vvvvv

Na druhou stranu ale nelze pominout zfetelné odlis-
nosti v rozmeérech imponujiciho kromériZského trojlodni-
ho sifiového kolegiatniho chramu s dlouhym presbytafem
flankovanym dvojici véZi, nesrovnatelné vyssi kvalitu pro-
stavba kolegiatniho chramu postupovala jen velmi poma-
lu. V letech asi 1340-1349, kam nejspiSe nalezi vystavba
rohozenského kostela, bylo ¢erstveé zaklenuto stfedni pole
la provedena klenba jeho zapadniho pole.!%® Klenby v troj-
lodi byly pouze zaloZeny a provedeni se doc¢kaly patrné
az v pozdni druhé ¢tvrtiné 16. stoleti.’” Od hruskovych
Zeber a jejich dvojité podlomenych patek v Rohozné se

~ex 2

trojnasobné ostruhové vykrojenych patek pod sklopenou
profilovanou podokenni fimsou. Proces zjednoduSovani
a transformace kromérizského vzoru pritom srozumitel-
néji dokumentuje klenba presbytare kostela sv. Kateriny
v Olomouci, kde asi po roce 1326 — ¢astecné pod vlivem
trojlodi a kriZové chodby katedraly sv. Vaclava v Olomou-
ci - byla pouZita uz standardni hruskova Zebra (podobna
Zebrtim klenby v Rohozné), jejichZ patky byly ostruhove
164) V. Mencl, o. c. v pozn. 78, s. 55.

165) J. Adamski, o. c. v pozn. 80, s. 158.

svornik se znakem olomouckého biskupa Jana Volka (v uradé v le-
tech 1334-1351), na ktery upozornil I. Hlobil, o. c. v pozn. 152,
s. 311; tyz, o. c. v pozn. 121, s. 341-345. Na svorniku zapadniho po-
le se vS§ak nachézi znak biskupa Stanislava Thurza (v uiradé v letech
1496-1540), aniz bychom spolehlivé védéli, zda klenba tohoto pole
s cihlovymi Zebry byla kolem roku 1516 rekonstruovana anebo —
méné pravdépodobné - teprve provedena.
167) 1. Hlobil, o. c. v pozn. 121, s. 343-344.

podkrojeny jen dvakrat. Zastala zde vSak zachovana podo-
KremZi i Steinu nad Dunajem se pritom nadale pouZivala
Zebra délici koutova trojuhelna pole. A jejich pripory — at
ci od podlahy jako v Lorch, KremZi i Steinu - si podrZely
adekvatni hmotnost, tvar i délku shodnou s priporami
v8ech ostatnich Zeber v klenebnim systému. V Rohozné
v8ak délici Zebra v trojihelnych koutech klenebniho vzor-
ce vychodniho pole chybi.

Pokud si proto na zakladé€ vysledki a postieht dosa-
vadniho badani poloZime zdanlivé jednoduchou otazku,
totiz: zda kostel v Rohozné byl prvnim venkovskym farnim
kostelem na uzemi Cech, Moravy a rakouského Podunayji,
ktery ve zjednodu$ené, rozmértim adekvatné upravené for-
meé prevzal motiv pseudopolygonélni klenby nad oltafem
ni odpovédét zaporné. Klicem k modifikovanému zasazeni
rohozenského kostela do stfedoevropského vyvoje pseudo-
polygonalnich kleneb ve sledovaném regionu je upfesnény
pohled na tamni situaci, vychazejici z novéjsich poznatk,
které Vaclav Mencl kolem roku 1967, Jan Sommer v letech
1992-2003 ani Jakub Adamski v letech asi 2011-2013 ne-
meéli ¢i nemohli mit k dispozici. Relevantnim vychodiskem
dalsich tivah jsou teze Jakuba Adamského, jenZ pronikaveé
analyzoval vyvoj a ¢aste¢né evoluci pseudopolygonéalnich
klenuti v oblasti, kterou vystiZné€ charakterizoval ndzvem
kapitoly: , Austria, Czechy i Morawy*.!®¥ Pfevazné v ni po-
tom nabidl svou predstavu o chronologické posloupnosti
a vyvoji téchto kleneb nasledovné:

A) Trebic, klaster benediktint, dvé dochované osmidilné
klenby v hlavnim chéru konventniho kostela a zapad-
ni ¢ast klenby polygonalni vychodni apsidy presbyta-
fe, projekt z 20. let 13. stoleti, realizace pribliZné do
poloviny 13. stoleti;'"

B) HorSovsky Tyn, hrad prazského biskupa Jana III.
z Drazic, kaple v patre jihozapadni véZe, klenby lodi,
kolem 1260-1270;'")

C) Videriské Nové Mésto, kostel Panny Marie a sv. Ruperta,
osmidilna klenba dne$ni sakristie, konec 13. stolet;!"?

D) KremZe nad Dunajem, Passauerhof, kaple sv. Vorsily
a jedenacti tisic panen, asi prelom 13. a 14. stoleti ne-
bo prvni dekady 14. stoleti;'™

E) Stein nad Dunajem, Goéttweigerhof, kaple Panny Marie,
asi pocatek 14. stoleti (pred 13107?);1™

F) Ulmerfeld, hrad, klenba hradni kaple sv. Ulricha, 1314~
1320;'7®

G) Lorch, kostel sv. Vavrince, klenba presbytare, asi ko-
lem 1320 — pred 1344;'70

H) Krométiz, kolegiatni kostel sv. Mofice, klenba presby-
tare, asi po 1326;!""

I) Olomouc, klaster dominikanek, klenba presbytare
konventniho kostela sv. Kateriny, asi po 1326;'®

168) K. Mezihordkovd, 2016, o. c. v pozn. 156, s. 93-94.

169) J. Adamski, o. c. v pozn. 80, s. 126.

170) Tamtéz, s. 96-104.

171) Tamtéz, s. 127-131.

172) Tamtéz, s. 131-135.

173) Tamtéz, s. 135-136, 138-141.

174) Tamtéz, s. 136-139, 141.
s
s
s

175) Tamtéz, s. 140-141.
176) Tamtéz, s. 141-147.
177) Tamtéz, s. 147-151.
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J) Znojmo, kostel sv. Mikula-
Se, klenba severni predsi-
né trojlodi, po 1338 - kolem
1350;179

K) Mili¢in, kostel Panny Marie,
klenba kaple po severnim
boku presbytare, po 1350 -
kolem 1380;'8

L) Rohozn4, kostel sv. Erasma,
klenba presbytare, kolem
1375;18V
a dale uvedl jiZ mladsi pri-

klady, a to kartouzu v rakous-

kém Aggsbachu (po 1380),

klenbu hradni kaple v Cahlové

(po 1363 — pred 1394), klenbu

kaple sv. Ducha rovnéz v Cah-

lové (tésné pred 1435) a klen-
bu v druhém patfe jiZni véZe
kostela sv. Markéty v Lodénici

(1429-1438).1%2 K nim lze pfri-

pocitat pro mladsi obdobi po

roce 1350 asi i byvalou hradni
kapli v Tel¢i vystavénou nejspi-

Se az po roce 1354 a nedlouho

pred rokem 1376 vybudovanou

kapli sv. Kateriny v RoZmberku
nad Vltavou.!®¥ V obou jsou ne-
dochované pseudopolygonalni
klenby pouze rekonstruovany
na zakladé rozmisténi kleneb-
nich pripor nebo konzol.
UZivani kupolové formy os-
midilnych kleneb kryjici pravo-
uhle zaloZené prostory ¢i prosto-
rové jednotky (tzv. pole) v oblasti

Moravy, Cech a rakouského Po-

dunaji na zakladé dostupnych

znalosti zahé4jila realizace kon-
ventniho kostela Panny Marie

(dnes sv. Prokopa) v Trebiti ko-

lem roku 1226. Patrné v 60. le-

tech 13. stoleti bylo toto feSeni
neznamym, ale invenénim a ne-
ortodoxné uvaZujicim stavite-
lem transformovano v zaklenuti
lehce obdélné lodi kaple (pozdéji
nejsv. Trojice) v jihozapadni véZi
obcasné biskupské rezidence v HorSovském Tyné. V ni po
posouzeni stavu svazkovych sloupkti sedile a konzol pri-
por v zapadni ¢asti 1ze dvodné predpokladat, Ze archi-
tektem Josefem Hyzlerem do roku 1988 obnovené klenuti
zapadniho pole lodi kaple opravdu odpovida ptivodnimu

stav 2015.

178) Tamtéz, s. 152-153.

179) Tamtéz, s. 153-154.

180) Tamtéz, s. 158-159.

181) Tamtéz, s. 157-158.

182) Tamtéz, s. 154-157, 159-161.

183) K Tel¢i napt. V. Kratinovd - B. Samelk - M. Stehlilc, o. c. v pozn. 122,
s. 22-33; J. Kroupa - O. Jakubec, Tel¢. Historické centrum. Praha
2013, s. 16-18. K Rozmberku J. Sommer, o. c. v pozn. 140, s. 185-
196.
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Obr. 17: HorSouvsky Tyn (okres DomaZlice), hradni kaple, pohled do klenby k vychodu, kolem 1264-1268,

stavu.'®¥ HorSovotynska kaple tedy méla lod zaklenutou
dvéma poli, z nichZ kazdé kryla vii¢i sob€ zrcadlové obra-
cend Sestipaprskova klenba, jeZ by zdanlivé méla odpovidat
pétibokému ptidorysu, doplnéna v trojithelnych koutech
délicimi Zebry. (Obr. 17) V sediliich se dochovala ptivodni
prkna bednéni drobnych klenbi¢ek, zhotovena z drivi stro-
mu, jejichZ pokéceni bylo dendrochronologicky uréeno do
zimni sezoény let 1262/1263.'%% Nejpozdéji do této doby te-

184) Ke kapli novéji prehledné napt. J. Kuthan, Ceska architektura v do-
bé poslednich Pfemyslovci. Mésta. Hrady. Klastery. Kostely. Vimperk
1994, s. 113-124; D. Libal, o. c. v pozn. 33, s. 107-109; F. Zaruba,
Hradni kaple I. - doba pfemyslovska. Praha 2014, s. 191-203. V 8ir-
ich souvislostech tfeba M. C. Schurr, o. c. v pozn. 158, s. 144-146,
289.
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Obr. 18: Horsovsky Tyn, hradni kaple, pohled na klenbu lodi kaple s rekonstruovanou ¢asti odlisujici se

svétlejsim matericlem, 2015.

dy lze s vysokym stupném pravdépodobnosti poloZit vznik
projektu kaple a jeji vybudovani fadit zhruba do let ko-
lem roku 1264, respektive do intervalu asi 1264-1268.1%9
(Obr. 18) V premyslovskych zemich se variace pseudopo-
lygonalniho klenuti v pokrocilé tfeti ¢tvrtiné 13. stoleti asi
jevily jako pritazlivé architekto-
nické téma. S podobnou klen-
bou, tentokrate v§ak uzputsobe-
nou prostoru vychodniho pole
rovné uzavieného presbytare
nad obdélnikovym ptidorysem,
totiZ nékdy v téze dobé kalku-
loval rovnéZz anonymni stavi-
tel méstského farniho kostela
sv. Bartoloméje v Kolin€ nad La-
bem. Asi v pokro¢ilych 60. le-
tech 13. stoleti tam byl vybudo-
van presbytar,'®” jehoz podobu
na zakladé dostupnych zjisténi
a podrobnych revizi rekonstru-
oval Jan Berdnek. Ten upozor-
nil na zédkladovou vychodni zed
presbytare, archeologicky obna-
Zenou uz v roce 1965 Antoni-

nem Hejnou, a v jejim ramci na
trojdilny sokl svazkové pripo-
ry umisténé zhruba v jizni tre-
tin€ této zdi. Presbytar pritom
podle archeologickych poznat-
ki vznikal na star$im hrbito-
vé s jistym odstupem po lokaci
mésta, prvné zminéného 8. z&Fi
1261.1%® Jan Beranek postupné
predstavil pomyslné rekonstru-
ovanou podobu presbytare ve
dvou variantach, od sebe se 1isi-
cich jen poétem klenebnich poli
s kriZovou ¢i kfiZovymi klenba-
mi v zapadni ¢4sti.'®® (Obr. 19)
V Koling, jehoZ presbytar mohl
byt dokoncen asi na prelomu 60.
a 70. let nebo poc¢atkem 70. let
13. stoleti, vS8ak nezname celou
klenebni konstrukci. MtiZeme
tu ale nejméné€ v zavéru a v za-
padnich koutech presbytare
pocitat s valcovymi priporami
s vegetabilné€ zdobenymi hlavicemi a se vzacnéjSimi Zeb-
ry se zaostfenym klinovym profilem v ¢ele. To jsou prvky,
s jejichZ variantami se diléim zptisobem setkame i v dal-
§ich stavbach s pseudopolygonalnim zaklenutim z posledni
¢tvrtiny 13. stoleti na tizemi rakouského Podunaji.

Obr. 19: Kolin, kostel sv. Bartoloméje, polus o relconstrulkci stavu kolem roku 1300 (prevzato z J. Berdnelk -
J. Kypta - F. Laval - Z. Neustupny, o. c. v pozn. 187, s. 77, obr. 49).

185) Viz www.dendrochronologie. cz, databaze objekti.

186) Sklepy v kfidle sousedicim na severni strané s vézi s kapli uvnitf
byly ve stavbé uz na prelomu 50. a 60. let 13. stoleti; do sezény
1258/1259 je datovano smyceni stromu, z jejichZ dfeva byla zhoto-
vena prkna bednéni kleneb v suterénu tohoto palacového kridla;
www.dendrochronologie.cz.

187) Zejména J. Berdnek - J. Kypta - F. Laval - Z. Neustupny, Rané go-
ticky zavér chramu sv. Bartoloméje v Kolin€, Prizkumy pamatek
XX, €. 1, 2013, s. 49-80; M. Patrny - J. Beranek, Arcidékansky chram
sv. Bartolomé&je v Koliné. Historicky a stavebni vyvoj. Ceské Budé-
jovice — Praha 2014, s. 77-81.

188) J. Beranek - J. Kypta - F. Laval - Z. Neustupny, o. c. v pozn. 187,
s. 78.

189) Srov. tamtéz, s. 77, obr. 49; M. Patrny - J. Berdnek, o. c. v pozn. 187,
s. 79, obr. 37. V posledné uvedené praci Jan Beranek v textu zvaZzo-
val téZ mozZnost, Ze trojuhelna koutova pole na vychodni strané
presbytare by mohly vyplriovat trojpaprskové drobné klenbicky,

tamtéz, s. 80-81.

190) Z objektu pochazeji dendrodata urcujici smyceni pouzitého dreva
chell- D. Schon - H. Schénfellner-Lechner, Bau- und Besitzergeschich-
te der ,Domus Gozzonis" in Krems, in: G. Buchinger - E. Lanc -
P. Mitchell a kol., Gozzoburg. Stand der Dinge — September 2007.
Horn 2007, s. 8-12; tézZ titiz, Die domus Gozzonis in Krems an der
Donau - Das Haus des Stadtrichters Gozzo aus dem 13. Jahrhun-
dert und seine Entwicklung bis zum Ausgang des Mittelalters, Cas-
tellologica Bohemica 11, 2008, s. 165-190. Dale napi. M. Thome,
Bauen im Herzogtum Osterreich unter Premysl Otakar II. (1251-
1276/78). Zum Problem einer politischen Deutung architektonischer
Formen, Zeitschrift fir Architektursgeschichte 4, 2012, s. 39-54,
zde s. 40-44; M. Schwarz, o. c. v pozn. 119, s. 319-324; H. Schénfellner-
-Lechner — G. Buchinger, Der Wappensaal der Domus Gozzonis in
Krems, Osterreichische Zeitschrift fiir Kunst und Denkmalpflege
LXII/4, 2008, s. 603-617.
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Obr. 20: KremZe nad Dunajem (Krems an der Donau, Rakousko), tzv. Goz-
zoburg, interiér byvalé kaple sv. Kateriny, asi 80. léta 13. stoleti, pohled
Ic vychodu; pod triumfalnim obloukem mezi sloZenymi fragmenty dominuje
svornik s osmi vybéhy Zeber, 2010.

V Kremzi bylo tésné po roce 1249 nebo spiSe po roce
1251 zacato se stavbou jadra pozoruhodného rezidenéné-
-spravniho komplexu, tzv. Gozzova domu, v pramenech
zminéného k roku 1258, a v letech 1262-1266 vymalova-
ného imponujici znakovou galerii v sale v patfe.!°” Do roku
1267 zde vznikla i kaple sv. Jana Kititele.'®¥ Dodate¢né
vS8ak vychodné od jadra Gozzovy rezidence vyrostla kvad-
raticka patrova budova obsahujici v hornim podlazi kapli
sv. Katefiny s arkyroveé vysazenym pétibokym presbyta-
fem, na zapadé pristupnou z predloZené chodby. Uvnitf
nepravidelné ¢tvercové lodi kaple se dochovaly valcové
pripory ruzné hmotnosti. Masivnéjsi pripory byly situo-
vany zhruba v tfetinach délky obvodovych zdi, zatimco
v koutech se uchovala torza slabsich pripor. VétSina byla
osazena na soklech a zavrSena hlavicemi s reliéfni listo-
vou vyzdobou (ptivodné patrné vSechny). Jejich rozmisténi
a dochovany mohutny svornik s reliéfnim Berankem bo-
Zim a osmi vybéhy hruskovych Zeber nenechévaji na po-
chybéch, Ze lod kaple kryla osmidiln4 klenba s trojuhelny-
mi koutovymi poli s kratkymi délicimi Zebry.'*? (Obr. 20)

191) M. Schwarz, o. c. v pozn. 119, s. 322.

192) Srov. rekonstrukci v publikaci G. Buchinger — E. Lanc - P. Mitchell
a kol., o. c. v pozn. 190. Autori priizkumu a zhodnoceni klenebni
vzorec vyvodili z kleneb kostela v Trebi¢i a pfipomnéli i kapli v Hor-
Sovském Tyné, srov. G. Buchinger - P. Mitchell - D. Schoén -
H. Schonfellner-Lechner, Die Baugeschichte der domus Gozzonis zu
Krems an der Donau. Das Haus eines Stadtrichters aus dem 13.
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Obr. 21: Videriské Nové Mésto (Rakousko), kostel Panny Marie a sv. Ru-
perta (v letech 1468-1785 katedrdla), ptidorys vychodni ¢asti se zduraz-
nénou polohou tzv. staré sakristie (prevzato z J. Adamski, o. c. v pozn. 80,
s. 130, obr. 129).

Na datum vzniku této kaple sv. Katefiny se vSak nazory
rozchazeji. Zvlasté Mario Schwarz ji spojoval s tidajem
o kapli sv. Jana Krtitele a kladl proto jiZ pred rok 1267.19
Strizlivéjsi usudek predstavil Markus Thome, jenZ stavbu
zaradil do 80. let 13. stoleti, kam by lépe zapadaly bohaté
kruzbové obrazce oken,'*¥ floralni vyzdoba hlavic i vyzra-
14 hruskova klenebni Zebra. Pomérné dileZitou inovaci
v kapli bylo rozliSeni vyznamu Zeber v klenebni soustaveé
prostfednictvim zminénych, hmotové diferencovanych
pripor, s nimzZ se setkdme v Rakousku i pozdé&ji.

Koncem 13. stoleti, s ¢asovym odstupem od roku 1279,
kdy byl vysvécen trojlodni méstsky kostel Panny Marie
a sv. Ruperta ve Videnském Novém Mésté€, byla stejné
organizovana osmidilna klenba s délenymi koutovymi
poli uzita v dnesni sakristii pfi severnim boku presbyta-
fe chramu. (Obr. 21) Novy presbytar, stavény po vydani
odpustkové listiny z roku 1279 a dokonceny asi kolem
roku 1300,'%% jehoZ osa se lehce odchyluje od podélné osy
starsiho trojlodi, sice vychazel v fad€ detaila z odkazt
architektury doby krale Pfemysla Otakara II.,'*® ale jeho
ramcovy koncept s transeptem, k némuz byla pripojena
dvojice kvadratickych kapli s tribunami v patfe [Obr. 22],
navazoval téZ na starsi lotrinskou architekturu - zvlas-
té& utvareni chérovych partii benediktinského kostela
sv. Vincence v Metach, stavéného v letech 1248 — kolem

Jahrhundert, Burgen und Schlésser 49, 2008, s. 228-235, tam na
s. 232.

193) M. Schwarz, o. c. v pozn. 119, s. 319-322. TéZ uz drive G. Buchin-
ger— P. Mitchell - D. Schén - H. Schénfellner-Lechner, o. c. v pozn. 190,
s. 10.

194) M. Thome, o. c. v pozn. 190, s. 52-53.

195) M. C. Schurr, o. c. v pozn. 158, s. 146-149, 374.

196) Datovani jiz do let 1259-1279 prosazoval zejména M. Schwarz,
1999, o. c. v pozn. 163, s. 211-213; tyZ, o. c. v pozn. 119, s. 322. Do
rozmezi 1279 — kolem 1300 presbytar s transeptem kladl napf.
K. Bleicher, Studien zur Baugeschichte des Domchors zu Wiener
Neustadt, Unsere Heimat 61. Zeitschrift fiir Landeskunde von Nieder-
osterreich. Neue Folge, Wien 1990, s. 291-329.
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1255.197 Schéma charakteristické pro metsky kostel pfi-
tom prodélalo v Lotrinsku delsi evoluéni vyvoj. Na pocat-
ku jeho hojného rozsifeni v oblasti asi staly roméanské
véZe katedraly Panny Marie ve Verdunu z let 1136-1160,
s tribunami v patfe, otevienymi jak do transeptu, tak do
prestavéného presbytare mezi nimi.'®® Po roce 1221 vznikl
podobné usporadany presbytar a vychodni zed transeptu
katedraly sv. Stépana v Toulu. Tyto partie byly dobudo-
vany kolem roku 1240.'% Nasledné se zacalo s vystav-
bou presbytare zminéného kostela sv. Vincence v Metach.
(Obr. 23) Snad aZ o néco pozdéjsi je prestavba transeptu
kostela benediktinského opatstvi Saint-Mihiel,2°? jenz
se puavodné na vychod€, po stranach v 17. a 18. stoleti
prestavéného presbytare, rovnéz oteviral profilovanymi
arkddami do zaniklych, asi patrovych tribun.2?V Ostatné,
zda se, Ze — vedle zfetelné inspirace chérem cisterciacké-
ho klasterniho kostela v Heiligenkreuz?*? — lotrinskému
pohravani si s moznostmi vkladani netradi¢nich prvkua do
kruZbovych okennich obrazcti (srov. kruzby presbytare
a transeptu kostela sv. Vincence v Metach, kruzby pres-
bytare kolegiatniho kostela Saint-Gengoult v Toulu) bylo
blizké i komponovani né€kterych kruzbovych vzoret v kos-
tele Panny Marie a sv. Ruperta ve Videriském Novém Més-
t€. Dnesdni sakristie maridnského kostela ve Videriském
Novém Meéste, (Obr. 24) o niZ se spekuluje jako o mozné
kapitulni sini chramovych kanovnik,2%® se vyznacuje
archaicky utvarenymi klinovymi Zebry, po stranach uz-
ce vyZlabenymi. Jejich profil by bylo mozné chapat jako
vychézejici z predloh, jeZ zastupovala v Cechach klinova
Zebra presbytare farniho kostela v Koliné nad Labem:;
prinaleZi vSak jiZ progresivni architekture asi z posledni

197) Na lotrinské souvislosti naposledy upozornil M. C. Schurr, o. c.
v pozn. 158, s. 149. K objektu napt. M-A. Kuhn-Mutter, Leglise Saint-
-Vincent de Metz, Les cahiers Lorrains 34, 1982, s. 131-146; M-C.
Burnand, La Lorraine gothique. Paris 1989, s. 189-194; G. Minn,
Kathedralstadt und Benediktinerkloster. Die Abtei St. Vinzenz und
die Stadt Metz im Mittelalter. Trier
2002; M-A. Kuhn-Mutter, Saint-
-Vincent au rythme du temps. Metz
2005; M. C. Schurr, o. c. v pozn. 158,
s. 74-78, 338.

198) J. Zink, Bemerkungen zum Ostchor
der Kathedrale von Verdun und sei-
nen Nachfolgebauten, Trierer Zeit-
schrift fir Geschichte und Kunst
des Trierer Landes und seiner Nach-
bargebiete 38, Trier 1975, s. 153 aZ
222,

199) A. Villes, Les campagnes de con-
struction de la cathédrale de Toul.
Premiére partie. Les campagnes du
Xllle siécle, Bulletin Monumental
130, 1972, s. 179-189.

200) Srov. H. Collin, L'abbatiale de
Saint-Mihiel, in: Congreés archéolo-
gique de France 149e session, 1991,
Les Trois-Evéchés et I'ancien duché
de Bar, Paris 1995, s. 293-339, tfe-
baZe hlavné se zaméfenim na pied-
roméanskou a romanskou fazi klas-
tera.

201) Nasvédcovaly by tomu profilované

pasy zaslepenych arkad, odlisné od Obr. 23: Mety (Metz, Francie), benediktinsky a kolegicdtni kostel sv. Vincence, 1248 - kolem 1255, pohled
do transeptu k severu s tribunami nad kaplemi po strandch presbytdre, 2019.

prizednich Zeber v sousednich po-

, - 1
Obr. 22: Videriské Nové Mésto, Iostel Panny Marie a sv. Ruperta, po 1279,
pohled na ndroZi severni strany presbytdre a severntho ramene transeptu
s kapli, lconstrulce vloZené tribuny je pozdné gotickd, osazend patrné na
misté starsi konstrulkce, 2019.

L~

lich transeptu.

202) M. Thome, o. c. v pozn. 160, s. 263.
Podrobné presbytar ze stylového hlediska analyzoval K. Bleicher,
0. c. v pozn. 196, s. 291-329.

203) H. Fasching, Die Chorherrenstifte von Wiener Neustadt. Eine rechts-

geschichtliche Untersuchung. Veréffentlichungen des Kirchenhis-
torischen Instituts der Katholisch-Theologischen Fakultit der Uni-
versitat Wien 2. Wien 1966; M. Schwarz, o. c. v pozn. 119, s. 363,
uvedeny prostor oznacil za pripravovanou kapitulni sin.
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13. stoleti, stav 2019.

- s

Obr. 25: Videriské Nové Mésto, kostel Panny Marie a sv. Ruperta, klenba
tzv. staré sakristie, konzola v jihovyjchodnim kouté s vgbéhem klinovych
vyzlabenych Zeber, 2019.

dekady 13. stoleti, kam lze poloZit i nezdobené, ale sloZi-
t&ji profilované konzoly klenby (Obr. 25) a hlavné svorniky
s motivem reliéfnich, notné stylizovanych kvétu.20¥

Jak rozpoznal jiz Jakub Adamski, fadu motiva, ji-
miZ je charakteristicka sakristie marianského kostela
ve Videnském Novém Mésté, vyuZzila a rozvijela skupi-

204) Srov. J. Adamslki, o. c. v pozn. 80, s. 131-135. K stylovym souvis-
lostem hlavné K. Bleicher; o. c. v pozn. 196, s. 291-329; autor rovnéz
na s. 299-300 stru¢né zaclenil sakristii ve Videriském Novém Més-
t€ do kontextu pseudopolygonélnich kleneb, z nichZ vyjmenoval
Tiebi¢, predsin kostela sv. Mikulase ve Znojmé, vézZ kostela v Lodé-
vyctem pripomnél kaple ve Steinu, KremZi a Ulmerfeldu a presbytar
kostela sv. Vavrince v Lorch.

48

/ .n. | i ‘ i/.r.» :I

Obr. 24: Videriské Nové Mésto, kostel Panny Marie a sv. Ruperta, klenba tzv. staré sakristie, asi 90. léta

na kapli cirkevnich vrchnosti
v jejich dvorech v KremZi a ve
Steinu nad Dunajem.?%® I kdyz
skloubeni pseudopolygonalnich
kleneb s podélnymi dispozicemi
kapli sv. Vorsily a jedenécti tisic
panen v Passauerhof v Krem-
Zi a Panny Marie v Goéttweiger-
hof?°® ve Steinu nad Dunajem,
(Obr. 26) vystavénych na pocat-
ku 14. stoleti mélo predstup-
né spiSe v HorSovském Tyné
a v Kolinég, pripadné v néjaké
dalsi, zaniklé stavbé, videnisko-
-novomeéstského ptvodu tu by-
ly zejména profily hluboce po
sténédch sbihajicich Zeber. Kli-
nova Zebra s pomérné uzkymi
vyzlabky a tenkou ¢elni stezkou
se uplatnila v kapli v Passauer-
hof v celém rozsahu a v kapli
v Gottweigerhof alespon v Kkri-

SN

y}i\v‘/%‘z

o 5m
L 1

Obr. 26: Stein nad Dunajem (Stein an der Donau, Ralkousko), tzv. Gott-
weigerhof, kaple Panny Marie v patre nad prijezdem do dvora, asi ko-
lem 1300 - pred 1310, ptidorys (prevzato z J. Adamski, o. c. v pozn. 80,
s. 136, obr. 144).

Zove sklenutém poli a v pasu, ktery je oddéloval od vy-
chodni pseudopolygonalni klenby s hruskovymi Zebry nad
oltafem. Jisty stylovy posun, soubé&Zné€ provazeny poneé-
kud niz&i kvalitou kamenické prace®*” a zjednodusenim
nékterych tvart, potom lze pozorovat u kaple sv. Ulricha
z let asi 1316-1320 priléhajici k véZové brané hradu frei-
sinskych biskuptl v Ulmerfeldu na pravém biehu dolniho

205) J. Adamslki, o. ¢. v pozn. 80, s. 135, 139.

206) Srov. W. Buchowiecki, Die gotischen Kirchen Osterreichs. Wien
1952, s. 55; R. Wagner-Rieger, o. c. v pozn. 131, s. 285; tyz, o. c.
v pozn. 132, s. 111; E. Lanc, o. c. v pozn. 132, s. 293-308; P. Cross-
ley, 0. c. v pozn. 132, s. 117; zatim nejlépe J. Adamski, o. c. v pozn. 80,
s. 136-139.

207) J. Adamski, o. c. v pozn. 80, s. 140.
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Obr. 27: Ulmerfeld (Rakousko), prijezd brany hradu s kapli sv. Ulricha,
1316-1320, pudorys, 2011.

toku feky Ybbs. (Obr. 27) Ne§lo zde pfitom jen o béZné for-
malni detaily (jednodussi, pouze vyzlabena Zebra, zjedno-
duseny tvar nezdobenych konzol, prostsi svorniky atd.).2%9
Z hlediska vyvoje smérujiciho ke klenbé aplikované v kos-
tele sv. Erasma v Rohozné by nemélo uniknout, Ze d€lici
Zebra trojuhelnych zbytkovych poli ve vychodnich koutech
kaple byla marginalizovana zkracenim jejich usekt, jez
misto aby klesaly podél stény, naopak byly podchyceny
drobné&jsimi konzolkami podstatné vyse. (Obr. 28)

Tento trend ovSem nijak ne-
poznamenal majestatni presby-
tar kostela sv. Vavrince v Lorch 7

Obr. 28: Ulmerfeld, kaple sv. Ulricha, jihovychodni kout s délicim Zebrem
osazenym na vysoko umisténé konzole, 2011.

o bezmadla ptl stoleti, tak na ¢asové bliZsi predchazejici

T

(Obr. 30) Jestlize v Kromérizi rozhodnuti o uZziti pseudopo-
lygonalni klenby ve vychodnim poli obdélného presbytare
padlo v 80., nejpozdgji poc¢atkem 90. let 13. stoleti,?'? po-
tom je zfejmé, Ze presbytar kostela v Lorch se stal jakymsi
prusecikem rakouskych slohovych vlivi na jedné strané
a ¢esko-moravskych kompozi¢nich podnéti na strané
druhé. Jistou potiZi je ovSem presnéjsi datace presbytare

pod EnZi, jehoZ dlouhy obdél-
ny presbytar vyplnila dvé pole

iz

kfiZovych kleneb a pseudopo-

lygonalni klenuti ve tretim, vy-
chodnim poli. (Obr. 29) I kdyz
vétSina formalnich detaild, jako
jsou hruskova Zebra, hruskové
profilované svazkové i jednotli-

vé pripory, kruzbové vzorce ve

vysokych oknech, reliéfni vy-
zdoba svornikti atd., souvisela

s evoluénim vyvojem rakouské-

ho stavitelstvi prvni poloviny 14.
stoleti, celkovy koncept pres-
bytare upomene jak na priklad
z Kolina nad Labem,?%? starsi

0  10m

Obr. 29: Lorch (Rakousko), kostel sv. Vaviince, po 1285-1344, ptidorys, zaméreni 2009, kresba 2011.

208) Tamtéz, s. 141.
209) Srov. J. Berdnek - J. Kypta— F. Laval - Z. Neustupny, o. c. v pozn. 187,
s. 78.

v pozn. 80, s. 150; podrobnéji D. Prix, o. c. v pozn. 153, s. 119-121.

211) Srov. uz I. Hlobil, o. c. v pozn. 121, s. 341-343; ponékud rozpacité
tfeba K. Bleicher, o. c. v pozn. 196, s. 300. Dalsi argumenty se po-
kusil predestrit D. Prix, o. ¢. v pozn. 153, s. 96-130.
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a Rohoznou na strané druhé

vysoce pravdépodobné muse-
ly stat jesté jiné, mensi objekty,
které zprostredkovaly prevod
z&kladnich kompozi¢nich prin-

cipt i formalnich detaild. Troji-
cif arkad v Cele oteviena predsin
kostela sv. Mikul&Se ve Znojmé
z doby kolem roku 1338, s os-
midilnou klenbou nad ¢tverco-

Obr. 30: Kromériz, kapitulni kostel sv. Morice, zaloZen tésné pred 1261, stavba asi 1275 - po 1351, ptido-

rys, zaméreni 2009, kresba 2011.

kostela v Lorch. Jakub Adamski se odivodnéné dopraco-
val k datovani nejspiSe do rozmezi let 1323 — pred 1344%?
a jeho argumentiim lze prisvédcit. Situaci ovSem ponékud
komplikuje skutecnost, Ze jiZni polygonalni zavér kostela,
tzv. kaple Panny Marie, se stylové hlési jiZ do doby kolem
roku 1300 ¢i do prvni dekady 14. v€ku. Ve stavbé zatim
nebylo rozpoznano, Ze by presbytar byl pristavén k star-
i severni zdi tohoto jiZniho zavéru. Proto snad mutZeme,
o tom, Ze presbytar sice byl vyméren a zaloZen jiZ kolem
roku 1300, jeho vystavba vSak postupovala velmi pomalu
a urychleni praci a dotvoreni jeho vnitini koncepce akce-
lerovalo azZ po vydani odpustkové listiny z roku 1323.213
U velkych staveb - jakymi byly kostel sv. Vavfince
v Lorch, ktery vyrostl koncem 13. a v prvni poloviné 14.
stoleti na troskach starokrestanského chramu, v prostredi
pasovského episkopatu spojovaného s pozdné antickym
biskupstvim v Lauriacu, nebo kolegiatni kostel sv. Mori-
biskupa Bruna ze Schauenburku - byl diiraz kladeny na
kvalitni, strukturalné vyrovnanou a majestatni architek-
turu pfirozeny. Tyto novostavby, pti vsi dobové modernité
architektonického repertoaru, ktery v nich byl aplikovén,
poskytovaly méritkem, stejné jako investovanymi finan-
cemi, dostatek prostoru a moznosti; zjednodusSovani a sty-
lova i tvarova redukce, kter4 poznamenala hradni kapli
v Ulmerfeldu, v nich neméla misto. Pfisny a ukaznény for-

nebyl vynucen omezenou velikosti a potfebou Setrit nedo-
stavajici se hotovost, ale odraZel obecné predstavy o BoZim
usporadani svéta. Jejich monumentalita i koncepty proto
patrné nemohly poskytnout jasny a primérené pouZzitel-
ny vzor pro stavitele, jenZ mél za tikol vystavét nevelky
farni kostel v odlehlé vsi ztracené kdesi v Ceskomoravské
vrchoviné. Mezi majestatnimi stavbami v Kolin€, Viden-

212) J. Adamski, o. c. v pozn. 80, s. 146; tyZ, o. c. v pozn. 155, s. 376
az 378.

213) Ke kostelu napt. E. Marckhgott — L. Altmann, Die Sankt-Laurenz-
-Basilika zu Enns-Lorch. Miinchen 1978; O. Winlkdler, St. Laurentz-
-Basilika zu Enns-Lorch. Ried im Innkreis 1999; J. Adamski, o. c.
v pozn. 155, s. 369-383; tyZ, o. c. v pozn. 80, s. 141-147.
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vym pudorysem, s hruSkovymi
priporami stoupajicimi od pod-
lahy ¢i zkracenymi pfiporami
s ostruhoveé vykrajovanymi pat-
kami,?¥ nebyla pro Rohoznou
o nic bliZ§im vzorem, neZ po-
dobné stavby z konce 13. sto-
leti v KremzZi a ve Videriském
Novém Meésté. Je ziejmé, Ze bliZsi vazby mezi Rohoznou
a Znojmem hledat nelze. Dolnorakouska skupina kapli
v klasternich dvorech a na hradé freisinskych biskupti
(Kammern, KremZe, Stein, Ulmerfeld), se zase jako primé
vychodisko pro Rohoznou prili§ nehodila svym ,privatnim*
charakterem, i kdyZ docela dobre mohla poslouZit jako
predobraz pro uzptisobeni kombinace kfiZové a pseu-
dopolygonalni klenby v prostorach malého méritka, pri-
¢em? jejich realizaci postupné béhem prvniho dvacetileti
14. stoleti provazelo zjednoduSovani formélniho aparatu.
Pro Rohoznou vSak obecné vhodny podnét mohly poskyt-
nout hlavné venkovské farni jednolodni kostely.

Mezi nimi si zvla$tni pozornost zaslouZzi kostel sv. Mar-
tina v Neukirchen an der Wild, ktery byva v souvislosti
s evropskymi pseudopolygonalnimi klenbami nepravem
opomijen.?'® Snad k tomu vedlo neobratné vyjadreni v pa-
tém svazku rakouské topografie, podle néhoz se k pozdné
gotickému dvoulodnimu korpusu, roku 1523 opatrenému
klenbou, mél pojit ,0 né€co starsi* presbytar s postranni
véZi (,...spatgotisches Langhaus in Verbindung mit einem
etwas édlteren Chor und einem Turm..."), jejiZ umisténi
a mohutnost upominaly na romansky puvod kostela.?!9
Také v mirn€ matoucim popise s chybnym oznaéenim Ze-
ber jako hruskovych (a¢ na pripojeném vyobrazeni 504
na s. 436 jsou spravna vyzlabena Zebra) byla klenba cha-
rakterizovana poné€kud nesrozumitelné.?'”” O mnoho lépe
kostel nevystihla ani pfislusna pasaZ v Dehio-Handbuch
z roku 1935. V tomto pravodci byla lod kostela opét ozna-
¢ena za pozdné gotickou, pricemz ze 14. stoleti mél pocha-
zet vrchol véZe. Jen neprimo z textu plynulo, Ze autori do
14. stoleti kladli také vznik presbytare.?'® Podobné stru¢né
se vyjadril pozdéji tieba Adalbert Klaar a o0 mnoho sdil-
néjsi nejsou ani novéjsi zminky.?'¥ Farni kostel v Neukir-

) 10 m

214) J. Sommer, o. c. v pozn. 134.

215) Nezminili jej A. Wenzel, Die Baugeschichte der Klosterkirche zu
Trebitsch, Marburger Jahrbuch fiir Kunstwissenschaft 5, 1929,
s. 353-419, tam s. 410-416; Vaclav Mencl, Kurt Bleicher, Jan Som-
mer, ani Jakub Adamski.

216) H. Tietze a kol., Osterreichische Kunsttopographie V. Die Denkma-
le des politischen Bezirkes Horn in Niederdsterreich 2. Die Denkma-
le der Gerichtsbezirkes Horn. Wien 1911, s. 435 a 436-437.

217) Tamtéz, s. 438.

218) D. Frey - K. Ginhart edd., Georg Dehio: Handbuch der deutschen
Kunstdenkmaler II. Osterreich 2. Wien, Niederésterreich, Oberds-
terreich und Burgenland. Wien - Berlin 1935, s. 287.
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chen uvedla jiZ donace klasteru
sv. MikulaSe v Pasové, udajné
z roku 1067, sepsana asi po ro-
ce 1138. Z této stavby, zasvéce-
né sv. Martinu jiZz roku 1110, se
nedochovaly zjevné pozustat-
ky. Klaster pozdéji o faru prisel
ave 12. stoleti byla ves v drzeni
ministerialt spjatych s Erken-
bertem z Garsu.??% KdyZ v roce
1210 hrabata z Poigen vymfela,
Neukirchen s kostelem se do-
stal do rukou Babenberku a zu-
stal v zem€panském vlastnictvi.
Kolem roku 1255 se Neukirchen
s panstvim hradu Wildberg stal
soudasti drzav panti z Maissau,
ale patronat kostela sv. Marti-
na nadale ovladali zemé€pani,
po Friedrichovi Babenberském,
Premysl Otakar II. a po ném
fimsky kral Rudolf Habsbursky.
Rudolftav syn Albrecht Habs-
bursky jej roku 1290 vymeénil se Stépanem z Maissau
za patronatni pravo kostela ve Schleunz, ¢imz se zcelila
Stépanova drzba wildberského dominia a Neukirchen.??"
Stépan z Maissau (+ 1316) potom v roce 1293 kostel i se vsi
Neukirchen predal své oblibené fundaci, klasteru cister-
ciacek Sankt Bernhard v sousedni osadé Krug, naleZejici
k farnosti kostela sv. Martina. Nékdy v té dob¢ vystridal
farare Leopolda, naposledy zminéného 8. dubna 1289,
novy pleban Mikul4s, ktery se aktivné podilel na zajisté-
ni hladkého provozu konventu. Jesté€ vdécnéji v klastere
vzpominali na jeho néstupce Jindficha, jenZ, snad jiZ pred
nebo kolem roku 1335 vlastnim nakladem nechal vystavét

~ixy

jedno z kridel kiiZové chodby.??? O gotické vystavbé kos-

219) A. Klaar, Eine Kirchenbautype der Hochgotik in Niederésterreich,
Jahrbuch fiir Landeskunde von Niederdsterreich, Neue Folge 36/2,
1964, s. 656-669, zde s. 663. Dale treba F. Eppel, Das Waldviertel.
Seine Kunstwerke, historischen Lebens- und Siedlungsformen. Salz-
burg 1989, s. 174 (9. vydani); W. Huber, Polit. Bezirk Horn, in: E. Be-
nesch - B. Euler-Rolle - C. Haas a kol., Dehio-Handbuch. Die Kunst-
denkméler Osterreichs. Niederésterreich nérdlich der Donau. Wien
2010, s. 775-776; E. Bittermann, Wehrkirchen im Waldviertel. Di-
plomova prace na Universitat Wien. Wien 2012, s. 42-43, rkp. s upfes-
nénim, Ze jadro kostela pochazi z doby kolem roku 1300; E. Rabl,
Der Bezirk Horn. Wien 2013, s. 84. Nepresné, s udajem, Ze z doby
kolem roku 1300 pochézi jadro véZe, napt. W. Robl, Martinsberg im
Waldviertel und in der Oberpfalz — zwei Kirchen in derselben Tradi-
tion, mit Anmerkungen zu den Grafen von Hohenburg-Poigen-
-Wildberg und zu Pabonen. Berching 2017, s. 90-91.

220) Srov. M. Weltin, Zur Entstehung der niederésterreichischen Land-
gerichte, in: M. Weltin ed., Babenberger-Forschungen, Jahrbuch fiir
Landeskunde von Niederdsterreich, Neue Folge 42, 1976, s. 276-315,
zde s. 292, pozn. 75; téZ v prepracované verzi tyz, Zur Entstehung
der niederosterreichischen Landgerichte, in: F. Reichert - W. Stelzer
edd., Das Land und seine Recht. Ausgewéahlte Beitrage zur Verfas-
sungsgeschichte Osterreichs im Mittelalter. Mitteilungen des Insti-
tuts fiir Osterreichische Geschichtsforschung. Ergédnzungsband 49.
Wien 2006, s. 24-59, tam s. 38. Vizi F. Daim - K. Kiihtreiber - T. Kiih-
treiber, Burgen Waldviertel - Wachau - Médhrisches Thayatal. Wien
2009, s. 80-81.

221) G. Schweighofer, Die Entwicklung der Pfarrorganisation im Poig-
reich des Mittelalters, Das Waldviertel 5-6, 1956, s. 84-94; tyZz, Die
Entwicklung der Pfarrorganisation im Poigreich des Mittelalters.
Schlug, Das Waldviertel 7-8, 1956, s. 121-140.

222) F. Endl, Die Baudenkméler des ehemaligen Cistercienser-Frauen-

na némz za presbytdrem vystupuje starsi véZ, v jadre z 12. stoleti, stav 2016.

tela sv. Martina v Neukirchen nemame k dispozici primé
zpravy, proto z ponékud pokroc¢ilejsiho charakteru pozu-
statkli ambitu v Sankt Bernhard 1ze jen s jistym stupném
pravdépodobnosti usuzovat, Ze k ni doslo n€jaky ¢as pred
rokem 1335. Nejpozdéji tehdy jiZ byl pleban Jindrich plné
zaujat stavebni ¢innosti v klaStere cisterciacek, v niz uta-
pé€l své bohatstvi. Nelze vylou¢it, Ze s budovanim kostela
sv. Martina se zapoc¢alo jiZ za farare Mikulase.

Pocatkem 14. stoleti tedy byl v Neukirchen na ohra-
zeném hrbitové opodal starsiho osmibokého karneru, de-
molovaného roku 1897,2?% vystavén rozmérnéjsi venkov-
sky farni jednolodni kostel s dlouhym, rovné uzavienym
presbytarem, (Obr. 31) ktery nahradil starsi stavbu. Jeji
soucasti bylo jadro mohutné hranolové vézZe z 12. stoleti,
s valen€ klenutym prizemim, ty¢ici se nad lehce obdélnym
pudorysem. Lod byla ptivodné v interiéru kryta rovnym
stropem. Novy presbytaf se uvnitf ¢lenil v mirné protah-
1é zapadni ,chérové” pole s kifiZovou klenbou a mél¢i vy-
chodni pole s pseudopolygonalnim klenutim nad oltarem.
(Obr. 32) Stihl4 vyzlabena Zebra s tizkou stezkou jsou na
rozhrani poli, v polovinach podélnych stran vychodni par-
tie a ve tretinach vychodni stény podchyceny velmi ten-
kymi valcovymi zkracenymi pfiporami. Ty zhruba 0,5 m
nad podlahou nesou drobné kuZelové konzoly s hornim
prstencem. Hlavice pripor pokryva dekor z¢asti vychaze-
jici jeSté z rané gotickych bobulovych ornamentd, dilem

-klosters St. Bernhard’s bei Horn (Nieder-Osterreich), Mittheilungen
der K. k. Central-Commission fur Erforschung und Erhaltung der
kunst- und historischen Denkmale XXVI, Neue Folge, Wien 1900,
s. 89-91. Novéji napt. B. Schedl, Zum Griindungsbau des ehemali-
gen Zisterzienserinnenklosters St. Bernhard bei Horn, in:
R. Andraschek-Holzer - M. Niederkorn-Bruck - B. Sched]l, St. Bern-
hard (Niederdsterreich) und die Zisterzienser. Neue Forschungen zu
Geschichte und Kunstgeschichte. St. Polten 2001, s. 51-72;
R. Andraschelc-Holzer — M. Niederkorn-Bruck — B. Schedl, Sankt Bern-
hard (Niederosterreich) und die Zisterzienser. Neue Forschungen zur
Geschichte und Kunstgeschichte. St. Pélten 2001.

223) E. Bittermann, o. c. v pozn. 219, s. 43, s odkazem na disertaci
M. Capra, Die Karner Niederdsterreichs. Ein Beitrag zur Entwick-
lungsgeschichte des Karners. Wien 1926, s. 45.
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Obr. 32: Neukirchen an der Wild, kostel sv. Martina: a - ptidorys v trovni
vstuptt ptidorys v urovni oken s vkreslenymi klenbami, zaméreni 2016,
Ikresba 2017.

pak nanejvySe stylizované, ornamentalné rozprostiené
romanizujici listovi. Jeho ploché pojednani navozuje do-
jem, jako by bylo jen vy§8krabano do hranéného povrchu
hlavic. Patrné neni ndhodou, Ze primitivni technologie
vzdalené pripomina zplisob vyzdoby podobné ptisobicich
konzol mladsiho kostela v Korouhvi v blizkosti Rohozné.
V Neukirchen tivahy o technickém provedeni vyzdoby po-
tvrzuji i znaéné jednoduché elementarni kruzbové motivy
na jizni hlavici pfipory za oltafem. Cetné archaismy zde
zastupuji i hmotné nabézZnikové Stitky v patach Zeber na
hlavicich, jako by jen mechanicky okopirované ze staveb
o ptl stoleti starSich. Mezi pfiporami odlehcuji podokenni
zénu stén sedile. Jejich mékce lomené zéklenky oZivuje
jen okoseni hran. Tti vyklenky jsou na jiZni stran€, dva
za oltafem. K ptivodnim detailiim zde naleZi i drobna pis-
cina uréena k odvedeni vody pouZité prfi liturgii, vsazena
v lomené nice v jiZni ¢4sti vychodni zdi, kterou prochézi
kamenna vylevka, zvenéi dobfe dochovana. Ackoliv fada
prvkil v presbytari by témér zapadla do profilu architektu-
ry 60. ¢i 70. let 13. stoleti, dobu vzniku presbytéare urcuji
pokrocilejsi detaily ¢i struktury. AZ od prelomu 13. a 14.
stoleti miZeme pocitat s vysokou, pfitom napadné nizko
osazenou klenbou, subtilnimi Zebry s tizkymi €ely, nebo
az extrémné ,vyzablymi* pfiporami s jakoby mechanicky
vrstvenymi profily krycich desek. (Obr. 33) Jesté mladsi
dobé, aZ prvnim dvéma ¢i tfem dekadam 14. stoleti pak
nalezi svorniky a kruzba vychodniho okna presbytare.
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Obr. 33: Neukirchen an der Wild, kostel sv. Martina, pohled do presby-
tare, 2016.

Svornik nad oltafem nese standardni zpodobeni Beranka
boziho, jehoZ neumély reliéf je srovnan takrka do jedné
roviny. Stejny princip se uplatnil u zapadniho svorniku
s Ctvefici vinnych, ornamentélné symetricky rozloZenych
listd. Podobny typ zplostélé vyzdoby registrujeme u rady
pamatek z doznivajiciho 13., hlavné v8ak z prvni tretiny
14. stoleti.??¥ Vychodni okno je jediné, které si uchovalo
puvodni vzhled.??® Jeho kruzbové pruty jsou vyzrale vyz-
labené a vzorec obsahuje nad dvojici jeptiSek dole neuza-
vieny kruh s vepsanym ¢tyftlistem.229

V Neukirchen se pritom v presbytari protala inspirace
schématem pseudopolygonalni klenby, nejpravdépodobné-
ji odvozena z koncepce kapli v okoli KremZe a Amstetten

224) Pro zapadni svornik lze jako nepatrné stylové starsi predstupen
uvést napf. vychodni svornik klenby obdélného presbytare v koste-
le sv. Ducha v Kréiné u Nového Mésta nad Metuji, snad uz z konce
13. stoleti nebo doby kolem roku 1300, hlavné vSak charakter vy-
zdoby svorniku tfeba z jiZzni boéni lodi kostela sv. MikulaSe v Lip-
tovském sv. Mikul4si, asi z 30. let 14. stoleti, nebo mladsich a rus-
tikalnéjsich svorniku v SpiSské Bélé, ze 40. let 14. stoleti; k nim
napt. J. Zary, Dvojlodové kostoly na Spisi. Bratislava 1986 (snimky
84 a 88 v priloze).

225) Okna v bo¢nich zdech presbytare i v lodi byla pozdné goticky upra-
vena a osazena novymi kruZbami aZ kolem roku 1523.

226) Vespod neuzaviené kruhy s vloZenymi vyplnémi a pozdéji polyloby
se rozsifily sice jiZ v posledni tfetiné 13. stoleti (viz vychodni okno
katedraly ve Vratislavi z doby kratce pred svécenim v roce 1272),
jesté kolem roku 1300 patfily k velmi pokrocilym prvkim v celé¢ Ev-
ropé€ a jejich vyskyt kulminoval v 1. tfetiné 14. stoleti (uvést lze napr.
presbytar kostela sv. KfiZe ve Vratislavi).
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(hradni kaple v Ulmerfeldu), s architektonickym stylem,
ktery v Dolnich Rakousech severné od Dunaje zastupoval
na samém pocatku 14. stoleti presbytar kostela sv. Michae-
la v Pulkavé. Tam byl kolem roku 1300 nebo té€sné€ po
ném ke star$imu roménskému jadru, doplnénému asi po
roce 1288 o naro¢nou jizni kapli, pfistavén novy polygo-
nalni zavér.??” V ném se uplatnilo pole Sestidilné klenby
a v zavéru paprscité klenuti. Hruskova Zebra dosud rané
gotického charakteru jsou zde subtilni, avSak — podobné
jako v Neukirchen — nasazena napadné nizko, v zavéru
na velmi §tihlé valcové pripory s nezdobenymi hlavicemi
s masivnimi krycimi deskami, jakoby nepomérné téZkymi
vaci slabym drikam. (Obr. 34) I v Pulkavé se paty Zeber
nofi do nabéznich Stitka. Na rozhrani poli jsou svazkové
pripory zkraceny, pricemzZ jejich patky se podobaji pat-
kam zkracenych pripor v Neukirchen, tfebaZe shodné
nejsou. Souéasti vystavby presbytare v Pulkavé se navic
stal sanktuar s vysokym trojuhelnym vimperkem zavr-
Senym kfiZem, uZ pripomenuty v souvislosti se sanktuéfi
v Korouhvi a v Rohozné, stylové sice pokrocilejSimi, ale
patricimi k témuz typu. Oba svorniky v pulkavském pres-
bytari, s Berankem boZim nad oltdfem a se stylizovanym
listovim vinné révy, provedené v napadné plochém reliéfu,
1ze povaZovat za zdroj inspirace pro kameniky ¢inné o né-
co pozdéji v Neukirchen. Z feceného plyne, Ze se vznikem
kostela sv. Martina v Neukirchen an der Wild lze nejspiSe
pocitat v dobé kolem roku 1320/1325.228

S timto navrhem datovani by dobfe souvisely i dalsi
diléi prvky. Prosta vyZlabena Zebra se totiZ objevila v pseu-
dopolygonalnich klenbéach az v letech 1316-1320 v kapli
hradu v Ulmerfeldu. Tam také registrujeme potlaceni role
Zeber délicich koutova trojuhelna pole v soustavé pseu-
dopolygonalni klenby. Stejny motiv je pfizna¢ny pro Neu-
kirchen. Délici Zebra jsou zde osazena napadné vySe, nez
vSechna ostatni. Na rozdil od nich také nejsou podeprena

227) Srov. K. Kubes, Der Bauherr im Spiegel seiner Kunst. An ausgewahl-
ten mittelalterlichen Beispielen aus
Osterreich und besonders Niederds-
terreich, Jahrbuch des Vereins fiir
Landeskunde von Niederésterreich,
Neue Folge 50-51/1984-1985, Wien
1985, s. 229-337, zde s. 263; téz
prehledné A. Reich, Pulkau. Seine
Kirchen und seine Geschichte. Wien
1963; H. Puschnik, Pulkau. Ge-
schichts-, Kunst- und Kulturfiihrer.
Pulkau 1984, s. 17-24; H. Puschnik -
H. Puschnik, Pulkau. Stadtgeschich-
te, Kunst, Kultur. Wien 1998.

228) Kostel v Neukirchen byl pozdéji
prestavén na pocatku 20. let 16.
stoleti, jak prozrazuje letopocet
1523 vytesany do vrcholu starsiho
vitézného oblouku na zapadni stra-
né. Tehdy dvojice hranolovych pili-
I, nato¢enych hranami souhlasné
s podélnou a pri¢nou osou kostela,
rozdélila korpus v sifiové dvoulodi
zaklenuté Sesti kriZovymi klenba-
mi. Kvili vitéznému oblouku byla
ve vychodnich klenbach dvoulodi
vypusténa ¢ast Zeber. Soubézné do-
Slo k upravé vétSiny oken a v nich
k osazeni pozdné gotickych kruzeb;
srov. H. Tietze a kol., o. c. v pozn. 216,
s. 435-438, s drobnymi nedostatky

v pudoryse na s. 436, obr. 504. Obr. 35: Neukirchen an der Wild, kostel sv. Martina, klenba vyjchodniho pole presbytdie, 2016.
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Obr. 36: Rohoznd, kostel sv. Erasma, pohled do klenby v jihovyjchodnim kouté presbytdre, 2015.

zkracenymi priporami, ani archaickymi konzolami rané
gotického charakteru, jako je tomu v zapadnich koutech
presbytare. Jejich béh vysoko ukonc¢uje prosté Sikmé, jen
nepatrné konkavneé projmuté seriznuti. [Obr. 35] Pri zbéz-
ném pohledu z lodi do presbytare se tato pomocna Zebra
opticky neprojevuji. Kostel v Neukirchen tedy 1ze nahliZet
jako vyvojovy mezistupen mezi pseudopolygonalnimi klen-
bami s plné vyvinutymi koutovymi priporami na jedné
strané a reSenim pseudopolygonalni klenby bez délicich
Zeber v koutovych polich, v kostele sv. Erasma v Rohozné
v okruhu dochovanych pamaéatek v Evropé uplatnénym
vibec poprvé. (Obr. 36)

Rakouski a s ni spfiznéna moravské architektura prv-
ni tretiny 14. stoleti tedy predstavovala oblast, z niZ bylo
mozZno prevzit inspiraci pro kostel v Rohozné, jeho pseudo-
polygonalni klenbu i pro nékteré prvky, které skladaji jeho
vzhled, odliSny od pievladajiciho ,profilu“ vychodoceské
sakralni architektury druhé étvrtiny 14. stoleti. Nema-
me jistotu, Ze hlavnim inspira¢nim zdrojem pro stavitele
navrhujictho podobu rohozenského kostela byl asi o pat-
nact az dvacet let starsi kostel v Neukirchen an der Wild.
Mohla to byt i jin4, dnes jiZ zanikl4 stavba podobného
charakteru. Presto souvislosti, které spojuji Rohoznou
s dolnorakousko-jihomoravskym prostifedim, nasvéd¢uji
velmi dobré obeznamenosti stavitele z Rohozné s krajinou
mezi Dyji a Dunajem. I kdyZ pro nékteré diléi prvky po-
uZité v Rohozné 1ze najit analogie i jinde v Cechach (napf.
profil Zeber, portalu, uzké vychodni okno atp.), jedné se
o jednotliviny vyc¢lenéné z kontextu. AvSak soubor vSech
téchto ¢lank, propojeny do formy celkového vzhledu ro-
hozenského kostela, pomérné presvédéive odkazuje k zmi-
nénym kon¢indm na Moravé a v Dolnim Rakousku. Hrus-
kovy profil Zeber se tam ve spojeni s pseudopolygonélni
klenbou vyskytl jak v kostele sv. Vavfince v Lorch, tak ve
druhé étvrti 14. stoleti v presbytafi kostela sv. Katefiny
v Olomouci. Stavitel ve sluzbach olomouckych dominika-
nek pritom modifikoval starsi podnéty plynouci z kole-

vvvvv
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obou stranach vyZlabky s oko-
senou vnéjsi hranou, priznac-
ny pro jizni portdal lodi v Rohoz-
né (a téz v Korouhvi) zase mél
starsi a kvalitnégjsi, avSak vel-
mi blizky predobraz v portalu,
ktery propojuje vychodni pole
s pseudopolygonalni klenbou
v kapli Panny Marie v Goéttwei-
gerhof ve Steinu nad Dunajem
se sakristii této kaple. Jiny po-
dobneé profilovany portal je pak
dodnes osazen v severni zdi
presbytare kostela sv. Vavrince
v Lorch a souvisel s pripojenim
kaple sv. Jana ke kostelu pred
rokem 1332. Prosté podetnuti
Zeber pseudopolygonalni klen-
by, povSechné sice pripominaji-
ci ostruhové patky z Krométize
a z Olomouce (a hojné rozsire-
né uz od konce 13. stoleti praveé
v jihomoravské a podunajské
oblasti),??? ale prece jen jednodussim vzhledem jiz vice
se bliZici prvkiim z Rohozné, je uZito v pseudopolygonalni
klenbé kostela v Neukirchen. Klenbé v Rohozné (Obr. 37)

ra jakoby sefiznutou do ostrého hrotu a tésné pred nim
jesté kratce podlomenou, zase zname z presbytare kos-
tela sv. Jakuba v Hodonicich u Znojma. Ten byl pripojen
k romanské obdélné lodi asi z prvni poloviny 13. stoleti
jako ndhrada za ptivodni nedochovany roméansky zaveér.23%
Dlouhy presbytar s pétibokym zavérem s kruzbovymi ok-
ny?* uvnitf kryji dvé pole kfiZovych kleneb a Sestipaprsci-
té klenuti zaveéru. HruSkova Zebra bez preruSeni hlavicemi
sbihaji po sténach a v koutech hluboko k podlaze, kde jsou
ve vysi asi 2 m nad podlahou ukon¢ena rozmanité tva-
rovanymi patkami. Kromé nékolika variant ostruhového
podkrojeni jsou zde i prosté podlomené patky. V jihoza-
padnim kouté presbytare se pak nachézi i patka dvojité
podlomend, (Obr. 38) ktera je prozatim nejbliZsi nalezenou
obdobou ukonéeni Zeber v kostele v Rohozné. Datovani
presbytare v Hodonicich v literature pritom prozatim ne-
bylo dostate¢né zdiivodnéné; nazor Dobroslava Libala3?
o rané gotickém ptivodu klenby v severni kapli-sakristii
vylucuje spole¢ny sokl presbytare i kaple. Pfizname-li

229) K. BeneSouvskd, Klaster minoritt a klarisek ve Znojmé a jeho stre-
dovéka podoba, in: Cesko-rakouské vztahy ve 13. stoleti. Rakousko
(véetné Styrska, Korutan a Krafiska) v projektu velké fiSe Premysla
Otakara II. Sbornik prispévku ze symposia konaného 26.-27. zari
1996 ve Znojmeé, Praha 1998, s. 217-236. V souvislosti s kostelem
sv. Vavfince v Lorch s pseudopolygonalni klenbou viz D. Prix, o. c.
v pozn. 153, s. 118.

230) Ke kostelu srov. B. Samek, Umélecké pamétky Moravy a Slezska
1. A/1. Praha 1994, s. 492-494, s datovanim presbytare do doby ,po
pol. 14. stol.”; D. Libal, o. c. v pozn. 33, s. 98, s jeho zarazenim , ol
r. 1360*; naposledy T. Vales$, Kostel sv. Hypolita ve Znojmeé — Hradis-
ti sv. Hypolita. Praha 2017, s. 53-57 a pudorys na s. 58, s dataci do
poloviny 14. stoleti.

231) Kruzba ve vychodnim okné byla vyménéna pfi pozdné gotické ob-
nové kostela; k ni struéné B. Samek, o. c. v pozn. 230, s. 493; téz
L. Sabatovd, Hodonice. Kostel sv. Jakuba V&tsiho. Nalezova zprava
OPD. Brno 2006, rkp.

232) D. Libal, o. c. v pozn. 33, s. 98.
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Obr. 37: Rohoznd, kostel sv. Erasma, patka klenebnich Zeber ve vyjchodni
¢asti severni stény presbytdre, 2015.

ovSem jeho postrehu o starobylém charakteru klenby
v kapli urcitou platnost, potom je mozné zvazit, zda klenba
samotného presbytare nevznikla dfive, neZ v dobé€ kolem
roku 1360, ¢i po poloviné 14. stoleti, jak chtél Bohumil Sa-
mek.2%3 Pov§echna spojitost s podobnymi presbytari fady
rakouskych kostelt z 30. a 40. let 14. stoleti naznacuje, Ze
Ize pripustit i vznik presbytare v Hodonicich jiZ v prab€hu
40. let 14. vé&ku,?3¥ zvlasteé kdyz z jizni lodi kostela Panny
Marie v nedalekém Raabs an der Thaya zname i nékteré
velmi podobné utvarené patky.23%

Shrneme-li pfedestfené tivahy a postrehy, 1ze konsta-
tovat, Ze kostel sv. Erasma v Rohozné u Poli¢ky vznikl ve
40. letech 14. stoleti (pfed rokem 1349). Jeho - v ramci do-

233) B. Samek, o. c. v pozn. 230, s. 493.

234) Tak T. Vales, o. c. v pozn. 230, s. 53-54.

235) Ke kostelu v Raabs srov. napt. G. Brucher, Raabs an der Thaya
(NO.), Pfarrkirche zu ,Maria Himmelfahrt am Berge*, in: G. Brucher
ed., Geschichte der bildenden Kunst in Osterreich II. Gotik. Miin-
chen - London - New York 2000, s. 279-281; R. Weidl, Pfarrkirche
.Zu Maria Himmelfahrt am Berge®, in: tjZ, Raabs an der Thaya.
Salzburg 2009 (3. vydani). Vznik presbytare je kladen pribliZzné do
konce 30. let 14. stoleti, s tim, Ze dokoncen byl pied rokem 1347.

Obr. 38: Hodonice (okres Znojmo), kostel sv. Jakuba, patka Zebra klenby
v jihozdpadnim kouté presbytdre, asi 40. léta 14. stoleti, stav 2017.

chovanych ¢eskych a moravskych venkovskych jednolod-
nich kostelti neobvykla — klenba vychézela z moravskych
(Ttebi¢, Kromériz, Olomouc, Znojmo), ¢eskych (HorSovsky
Tyn, Kolin) a hlavné rakouskych (KremZe, Videiniské Nové
Meésto, Stein nad Dunajem, Kammern, Ulmerfeld, Lorch,
Neukirchen an der Wild) predstupna ¢i paralel. I kdyz
nelze poprit dulezZitost kromérizského kostela sv. Mofice
mezi témito stavbami zejména v prvni poloviné 14. stoleti,
bezprostfednéjsi priklady pro Rohoznou pravdépodobné
predstavovaly stavby v Podunaji a v okoli Znojma, ¢asové
koncentrované do intervalu let po 1299 - asi 1345, pre-
devsim do druhé az étvrté dekady (Ulmerfeld, Lorch, Neu-
kirchen an der Wild a téZ asi Hodonice, a¢koliv v nich
chybéla pseudopolygonalni forma klenby). Kostel v Ro-
hozné pritom nebyl prvnim venkovskym farnim kostelem,
ktery adoptoval pseudopolygonalni klenbu; tento ,primat®
prozatim naleZi kostelu v Neukirchen an der Wild. V Ro-
hozné se vSak jednalo o stavbu, ktera pred polovinou 14.
stoleti dovrsila pozvolny proces redukce Zeber délicich
koutova trojihelna pole doplrujici v pseudopolygonalnich
klenbach paprséité sklenuty hlavni titvar a vyrovnavajici
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Obr. 39: Milicin (okres Benesov), kostel Panny Marie, kolem 1374-1384, ptidorys s hypoteticky relconstruo-
vanou klenbou v lodi (prevzato z J. Adamski, o. c. v pozn. 80, s. 158, obr. 173).

tak diferenci mezi dojmem, ktery mél simulovat zakle-
nuti polygonalniho zavéru, a obdélnym nebo ¢tvercovym
puadorysem prostor, do nichz byly tyto klenby zasazeny.
Kostel sv. Erasma je totiZ v dochovaném fondu stfedo-
evropskych pamaétek s timto specifickym klenutim prv-
nim, ktery vypustil délici Zebra z téchto koutovych poli.
Dtivodem nebyly pouze skromné vnitfni rozmeéry pres-
bytare, jak soudili Mofic Trapp nebo Jakub Adamski,?®
ale jednalo se tvaréi zavrSeni postupné evoluce, kterou
muzeme sledovat od hradni kaple v Ulmerfeldu pres kos-
tel sv. Martina v Neukirchen an der Wild pravé azZ k Ro-
hozné. Schéma, jeZ takto bylo na Poliésku nastoleno, se
potom rozsifilo aZ v pozdni tfeti a posledni ¢tvrtiné 14.
stoleti (Mili¢in, RoZmberk nad VItavou, Cahlov) [Obr. 39]
a doznivalo jesté v prvé tretin€ 15. stoleti (Spitalni kaple
sv. Ducha v Cé4hlové). V tom tedy vyznam rohozenského
kostela daleko prekrocil omezené hranice svojanovského
panstvi na Vyso€in€ a ovlivnil proslulé roZmberské stavi-
telstvi druhé ptle 14. stoleti. S ohledem na dobu vzniku
klenby je pak pozoruhodnym svédectvim o plosné i for-
malné rozriiznéném hledani novych klenebnich forem ve
stfedni Evropé davno pred epochalnim vystoupenim Pe-
tra Parlére v Praze. Vliv architektury kostela sv. Erasma,
respektive jeho projektanta, vSak byl i pfiméjsi a dodnes
jej miZeme diléim zptisobem vystopovat na Poli¢sku napft.
v kostele sv. Petra a Pavla v Korouhvi.

Zjevnym nedostatkem, kte-
ry prozatim nebyl prekonan, je
absence mozZnosti bliZe zasa-
dit vznik gotické stavby do so-
cidlnich souvislosti poli¢ského
distriktu a panstvi hradu Svo-
janova v patém decenniu 14.
stoleti. Jinak receno: chybéji-
ci pisemné prameny znemoz-
nuji objasnit inicidtora pouZiti
vzacného klenebniho schématu
a osoby, které se na realizaci
podilely. Nezndme nejen stavi-
tele a kameniky, ktefi v Rohoz-
né pracovali, ale ani tehdejsiho
rektora kostela, ba ani purkra-
biho kralovského hradu Svo-
janova ve 40. letech 14. stoleti.
Netusime proto, zda onen anonymni stavitel-projektant pl-
nil rAmcové poZadavky mistniho plebdna nebo spravce ¢i
tfeba zastavniho pana Svojanova, anebo nabidka v kostele
vyklenout nezvykly ttvar vzesla od néj a osviceny farar, po
poradé se zastupci krale Jana Lucemburského ¢i Karla IV,
jako drzitelth patronatniho prava, s hradnim spravcem,
rohozenskym rychtafem a moZna s dal$imi duchovnimi
z okoli (v ivahu pripadaji tfeba nedaleké Svitavy patfici
olomouckému biskupstvi), na takovy napad kyvl s tim,
Ze potrebné naklady budou uhrazeny. Zdhadou ztstava
i odkud se pri svéceni do oltare dostaly potrebné ostatky
antiochijského biskupa sv. Erasma, jimZ stavba vdeci za
neobvyklé patrocinium, v Cechéch patrné jedno z nejstar-
§ich.%” Jen tusime, Ze stavitel zodpovédny za provedeni
stavby dobfe znal moravskou a zejména dolnorakouskou
architekturu ve Wachau, Mostviertelu, v zemi nad En-
Z{ a hlavné Waldviertelu i na severozapadé Weinviertelu.
I kdyz byl tamnimi kostely a kaplemi s pseudopolygonal-
nim klenutim podstatné€ ovlivnén, v Rohozné slepé neko-
piroval néjaky konkrétni predobraz, ale podnéty z téchto
staveb prevzaté modernizoval, adaptoval a tvaréim zptiso-
bem upravoval tak, aby vyhovél predstavaAm i moZnostem
objednavatel1.2%®

PHDR. DALIBOR PRIX, CSC. - USTAV DEJIN UMENI
AV CR, V. V. 1.

236) M. Trapp, o. c. v pozn. 45, s. 276; J. Adamski, o. c. v pozn. 80,
s. 158.

237) Nutno ovSem objektivné pfipomenout, Ze zasvéceni kostela neni
ve stfedovéku doloZeno.
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238) Stat vznikla v ramci projektu NAKI II, ¢. DG16P02B003: Gotické
a rané renesan¢ni uméni ve vychodnich Cechach. Vyzkum, inter-
pretace, prezentace. Studijni cesty do Rakouska, Némecka, Polska
(Kladsko, Slezsko) a Francie byly hrazeny z vlastnich prostredku.



PRUZKUMY PAMATEK XXVI - 1/2019

DIE MITTELALTERLICHE KIRCHE DES HL. ERASMUS IN ROHOZNA BEI POLICKA

Die Pfarrkirche des hl. Erasmus in Rohozna (Bez. Svitavy [Zwit-
tau]) in der Ndhe der Burg Svojanov bestand im Mittelalter aus dem
kiirzeren flachgedeckten Schiff, rechteckigen Chor mit Strebepfeilern
und einem schmalen Ostfenster, und einer an der Nordseite des Chors
angeschlossenen niedrigen tonnengewoélbten Sakristei. Der Chor ist
mit zwei Jochen Rippengewdlbe gewdlbt. Wahrend das westliche Joch
das gewohnliche Kreuzrippengewo6lbe tiberspannt, das Altarraumge-
wolbe des 6stlichen Jochs stellt eine Variation der Uberwdlbung des
polygonalen Presbyteriums dar. Aus der urspriinglichen Ausstattung
des gotischen Baus sind noch das Spitzbogenportal mit beschadigter
Birnstabprofilierung an der Siidseite des Kirchenschiffs, der Sakra-
mentsschrein im Presbyterium und eine Ablegenische in der Presby-
teriumsstidmauer mit einem Aufbewahrungswinkel erhalten. Erwah-
nenswert ist auch das in die Laibungsecke des gotischen Schiffsein-
gangs eingemauerte Taufbecken. Im Dachraum befinden sich noch
Kerne der gotischen Giebel vom Schiff und Presbyterium. Dieser mit-
telalterliche Kern der Kirche lasst sich anhand des Vergleichs mit der
unweiten Kirche der hl. Peter und Paul in Korouhev (Kurau, Bez. Svi-
tavy) wohl in die 1340er Jahre, vor Dezember 1349 zeitlich einordnen.
Der Kirchenbau hatte sich in der mittelalterlichen Gestalt bis Ende
des 19. Jahrhunderts erhalten, bis er 1890 vom Architekt FrantiSek
Schmoranz d. A. umgebaut, an der Westseite verldngert und durch
den gemauerten Turm erganzt wurde.

Ein bestimmtes Augenmerk wurde der Kirche schon seit Mitte
des 19. Jahrhunderts gewidmet (Moritz Trapp, spéter Zdenék Wirth
und weitere Fortscher), das sich allerdings im 20. und anfangs des
21. Jahrhunderts tiberwiegend auf blofe Erwdhnungen in weiteren
Deutungskontexten beschriankte (z. B. Vaclav Mencl, Jan Sommer,
jungst Jakub Adamski), oder sich auf den Bau selbst, ohne Riicksicht
zu den architektonischen Zusammenhéngen konzentrierte (wie etwa
bei Dobroslav Libal). Der Bau und sein Gewdlbe rufen jedoch eine
Reihe Fragen hervor, vor allem ob es sich um ein Produkt der bohmi-
schen gotischen Baukunst handelt und ob die Kirche in Rohozna das
dlteste Beispiel der Dorfpfarrkirche mit dem sog. pseudopolygonalen
Gewolbe darstellt.

Nach der Ubersicht der bisherigen Ansichten an die Entwicklung
der pseudopolygonalen Gewdlbe im mittelalterlichen Europa, wie sie
von Vaclav Mencl, Jan Sommer und jingst Jakub Adamski 2013 pos-
tuliert wurden, ist es offenbar, dass die Kirche in Rohozna der Gruppe
dieser Bauten angehort, bei deren Anfang in den béhmischen Léndern
und dem osterreichischen Donaugebiet die Benediktiner-Klosterkirche
in Trebi¢ in Mdhren (um 1226 bis etwa 1250) steht. Der anonyme Bau-
meister, der gegen 1264 die Privatkapelle im Turm der Residenz des
Prager Bischofs Johann III. v. DraZic in HorSovsky Tyn (Bischofteinitz,
Bez. Domazlice [Taus]) erbaut hat, tibernahm wohl nur die Grundleh-
re aus Trebi¢. Sein Werk verrét jedoch eine bemerkenswerte Kenntnis
der progressiven frith- und hochgotischen Baukunst auch in Deutsch-
land und Frankreich. Wohl noch in den 1260er Jahren begann man
den Bau des Chors der Stadtkirche des hl. Bartholoméus in Kolin an
der Elbe, wo tiber dem nicht erhaltenen rechteckigen Presbyterium
auch das Pseudopolygonalgewolbe entworfen war. Kurz vor 1261 der
Olmitzer Bischof Bruno v. Schauenburg hatte die Kollegiatkirche
des hl. Mauritius in Kromériz (Kremsier) angelegt. Der reich gestifte-
te Bau begann erst nach einem bestimmten Zeitabstand, wohl kurz
vor 1281. Spatestens in den 1280er Jahren hat man entschieden, der
lange rechteckige Kirchenchor wiirde im Presbyterium mit dem Pseu-
dopolygonalgewélbe tiberwdlbt (die Wolbung vor 1351 vollendet). Zu
Beginn des letzten Viertels des 13. Jahrhunderts hat man diesen Ge-
wélbetyp nach Osterreich tibertragen, in die Kapelle der hl. Katharina
in der sog. Gozzoburg in Krems a. d. Donau (wohl 1280er Jahre). Der
Gewolbetyp in moderneren Formen kam nachfolgend nach 1279 in
der sog. alten Sakristei des an Maria und hl. Rupertus eingeweihten
Doms in Wiener Neustadt (vielleicht 1290er Jahre) zur Geltung. Sei-
ne Teildetails beeinflussten weitere Bauten in Osterreich: die Kapelle
im Hof der Zwettler Zisterzienser in Kammern (nach 1299, als Torso
erhalten), die Marienkapelle des Hofs der Gottweiger Benediktiner in
Stein a. d. Donau (Anfang des 14. Jahrhunderts, wohl vor 1310), die
an hl. Ursula und 11000 Jungfrauen eingeweihte Kapelle des Passau-

erhofs in Krems a. d. Donau (vielleicht 1300-1320) und die Kapelle des
hl. Ulrich in der Burg der Freisinger Bischofe Ulmerfeld bei Amstetten
(1316-1320). Gegen 1300 hatte aufierdem der Bau des neuen Chors
der grofien Pfarrkirche des hl. Laurentius in Lorch bei Enns begon-
nen, in dem man das dhnliche Schema der Pseudopolygonalwélbung
wie in Kromériz verwendet hat. Die Hauptetappe vom Chorausbau in
Lorch lasst sich in die Zeit gegen 1323 bis vor 1344 einordnen. Unge-
fahr in der gleichen Zeit (nach 1326) hat man vom Bau eines neuen
rechteckigen Chors der Dominikanerinnenkirche der hl. Katharina
in Olomouc (Olmiitz) in Mdhren mit dem aus KromériZ abgeleiteten
Pseudopolygonalgewélbe entschieden. Die Formierung der Gestalt der
Hl.-Erasmuskirche in Rohozna beeinflussten wohl mehr die 6sterrei-
chischen und stidmahrischen Bauten. Vielleicht um 1320/1325 er-
baute man im Dorf Neukirchen a. d. Wild unweit von Horn die alteste
heute bekannte Dorfpfarrkirche mit dem Pseudopolygonalgewélbe im
rechteckigen Presbyterium. Die Kirche in Rohozna stellt somit nicht
die erste Dorfkirche mit solchem Gewdlbetyp dar. Es ist zugleich
offenbar, dass ihre Gestalt im héchsten Maf durch die Bauten in
Osterreich beeinflusst war (die Marienkapelle im Géttweigerhof, die
Burgkapelle in Ulmerfeld, das Presbyterium in Lorch und vor allem
die Hl.-Martinskirche in Neukirchen a. d. Wild) sowie in der Umge-
bung von Znojmo (Presbyterium der Hl.-Jakobskirche in Hodonice
[Hédnitz, Bez. Znojmo/Znaim]|, wohl 1340er Jahre).

ABBILDUNGEN

Abb. 1: Rohoznd, sog. Pflichtabdruck der Mappe des Stabilen Katasters,
1839. Der Ausschnitt nahm deutlich die Position der Kirche des hl.Erasmus
in der Strulctur des Kernes vom doppelseitigen Waldhufendorf mit Wasser-
becken und der sekunddren Hdusler- und Beisassenverbauung des Tal-
bodens sowie im Vorfeld der Bauernhdéfe auf (Zentralarchiv fiir Geoddisie
und Kataster Prag, Nr. 6506-1-004).

Abb. 2: Rohoznd, Kirche des hl. Erasmus, Gesamtansicht von Stiden
(alle Fotos, Bauaufnahmen und Zeichnungen D. Prix, falls nicht anders
angefilert).

Abb. 3: Rohoznd, Kirche des hl. Erasmus, heutiger Zustand: a — Grundriss
in der Hohe des Eingangs, 2016-2017; b — Grundriss in der Fensterhéhe,
2016-2017; ¢ - Grundriss in der Erdgeschosshéhe mit eingezeichnetem
Ausmaf3 des erhaltenen mittelalterlichen Baus, rot, 2018; d — Grundriss
in der Fensterh6he mit eingezeichnetem Ausmaf3 des erhaltenen mittel-
alterlichen Baus, 2018.

Abb. 4: Rohozna, Kirche des hl. Erasmus, 0stliches Presbyteriumsfenster,
um 1340-1349, 2016.

Abb. 5: Rohoznd, Kirche des hl. Erasmus, Schiff, gotisches Stidportal, um
1340-1349, Zustand 2017.

Abb. 6: Rohoznd, Kirche des hl. Erasmus, Dachraum, gotischer Ostgiebel
vom Schiff mit urspriinglichem Durchgang in den Chordachraum. Pfeile
zeigen zur Position der Ballcenlager nach Schrégstreben der verschwun-
denen Konstruktion, 2017.

Abb. 7: Rohoznd, Kirche des hl. Erasmus, Blick in das Presbyterium,
2017.

Abb. 8: Rohoznd, Kirche des hl. Erasmus, Sakristei, gotischer Teil mit dem
urspriinglichen Gewodlbe, Blick nach Westen, Zustand 2017.

Abb. 9: Rohoznd, Kirche des hl. Erasmus, Presbyterium, Ostwand, Salk-
ramentsschrein an der Nordseite, wohl 1340-1349, 2017.

Abb. 10: Korouhev (Kurau, Bez. Svitavy [Zwittau]), Kirche der hl. Peter
und Paul, Presbyterium, Ostwand, Sakramentsschrein an der Nordseite,
1346-1347, 2017.

Abb. 11: Korouhev, Kirche der hl. Peter und Paul, Schiff, Stidportal, wohl
1345-1347 (Foto D. Prix. 2017).

Abb. 12: Rohoznd, Kirche des hl. Erasmus, Schiff, Stidportal, Profil, um
1335-1349 (Zeichnung D. Prix, 2017).

Abb. 13: Korouhev, Kirche der hl. Peter und Paul, Schiff, Stidportal, Profil,
um 1340-1347, 2017.

Abb. 14: Rohoznd, Kirche des hl. Erasmus, Presbyterium, Reste der mit
telalterlichen Ausmalung in der Ostfensterlaibung, wohl die 1380er Jah-
re, Zustand 2017.

Abb. 15: Rohoznd, Kirche des hl. Erasmus, Presbyterium, ostlicher Schluss-
stein mit Christuskopf, um 1340-1349, Zustand 2017.

Abb. 16: Rohoznd, Kirche des hl. Erasmus, Presbyteriumsgewdlbe, um
1340-1349, Zustand 2017.

Abb. 17: Horsousky Tyn (Bischofteinitz, Bez. DomaZlice [Taus]), Burgkapel-

57



DALIBOR PRIX - STREDOVEKY KOSTEL SV. ERASMA V ROHOZNE U POLICKY

lengewdlbe, Blick nach Osten, um 1264-1268, Zustand 2015.

Abb. 18: HorSovsky Tyn, Burgkapellengewdlbe, Ansicht vom Schiffsgewdl-
be mit dem rekonstruierten Teil (helleres Material, 2015).

Abb. 19: Kolin, Stadtkirche des hl. Bartholomdus, Rekonstrultionsversuch
des Zustands gegen 1300 ({iibernommen aus: J. Berdnek - J. Kypta - F. La-
val - Z. Neustupny, s. Zit. in Anm. 187, S. 77, Abb. 49).

Abb. 20: Krems a. d. Donau (Niederdsterreich), sog. Gozzoburg, ehema-
lige Kapelle der hl. Katharina, wohl die 1280er Jahre, Blick nach Osten,
unter dem Triumphbogen unter den gelagerten Fragmenten auffallender
Schlussstein mit acht Rippenausldufen, 2010.

Abb. 21: Wiener Neustadt (Niederdsterreich), Marien- und St. Rupertsdom
(1468-1785 Kathedrale), Ostteil, Grundriss mit ersichtlich gemachter La-
ge der sog. alten Sakristei ({ibernommen aus: J. Adamski, s. Zit. in Anm.
80, S. 130, Abb. 129).

Abb. 22: Wiener Neustadt, Marien- und St. Rupertsdom, nach 1279, Ecke
der Chornordseite und des Querschiffnordarms mit der Kapelle, die Kon-
strulction der eingebauten Empore ist spdtgotisch, wohl an Stelle einer
dlteren Konstrulktion errichtet, 2019.

Abb. 23: Metz (Lothringen, Dép. Moselle, Frankreich), die Benediktiner- und
Kollegiatskirche des hl. Vincenz, 1248-gegen 1255, Querschiff, Blick nach
Norden mit Emporen tiber den Seitenkapellen beim Chor, 2019.

Abb. 24: Wiener Neustadt, Marien- und St. Rupertsdom, sog. alte Sakristei,
Gewodlbe, wohl die 1290er Jahre, 2019.

Abb. 25: Wiener Neustadt, Marien- und St. Rupertsdom, sog. alte Sakristei,
Gewodlbe. Konsole in der Stidostecke mit dem Auslauf der ausgekehlten
Keilrippen, 2019.

Abb. 26: Stein a. d. Donau (Niederosterreich, Teil von Krems), sog. Gott-
weigerhof, Marienkapelle im Obergeschoss tiber der Durchfahrt in den
Hof, wohl gegen 1300-vor 1310, Grundriss ({itbernommen aus: J. Adamski,
s. Zit. in Anm. 80, S. 136, Abb. 144).

Abb. 27: Ulmerfeld (Niederdsterreich, Bez. Amstetten), Burg, Durchfahrttor
mit der Kapelle des hl. Ulrich, 1316-1320, Grundriss, 2011.

58

Abb. 28: Ulmerfeld, Kapelle des hl. Ulrich, Siidostecke mit der auf hoch-
liegender Konsole aufgesetzten Trennrippe, 2011.

Abb. 29: Lorch (Oberésterreich, Teil von Enns, Bez. Linz-Land), Basilika St.
Laurenz, nach 1285-1344, Grundriss, Aufnahme 2009, Zeichnung 2011.
Abb. 30: Kromériz, Kollegiatkirche des hl. Mauritius, kurz vor 1261 ge-
griindet, Bau wohl 1275-nach 1351, Grundriss, Aufnahme 2009, Zeich-
nung 2011).

Abb. 31: Neukirchen a. d. Wild (Niederésterreich, Teil von Brunn a. d. Wild,
Bez. Horn), Kirche des hl. Martin, gegen 1320/1325, Gesamtansicht von
Stiden, hinter dem Chor der dltere Turm, im Kern aus dem 12. Jahrhun-
dert, 2016.

Abb. 32: Neukirchen a. d. Wild, Kirche des hl. Martin: a — Grundriss in
der Hohe der Eingdinge; b — Grundriss in der Héhe der Fenster mit einge-
zeichneten Gewdlben, Aufnahme 2016, Zeichnung 2017.

Abb. 33: Neukirchen a. d. Wild, Kirche des hl. Martin, Blick in das Pres-
byterium, 2016.

Abb. 34: Pulkau (Niederésterreich, Bez. Hollabrunn) Kirche des hl. Michael,
Blick in das Presbyterium, Anfang des 14. Jahrhunderts, 2017.

Abb. 35: Neukirchen a. d. Wild, Kirche des hl. Martin, éstliches Gewdlbe-
Jjoch tiber dem Presbyterium, 2016.

Abb. 36: Rohoznd, Kirche des hl. Erasmus, Presbyteriumssiidostecle,
Blick in das Gewdlbe, 2015.

Abb. 37: Rohoznd, Kirche des hl. Erasmus, Gewdlberippenfuf3 am éstlichen
Teil der Presbyteriumsnordwand, 2015.

Abb. 38: Hodonice (Hodnitz, Bez. Znojmo [Znaim]), Presbyteriumsstidweste-
cke, Gewolberippenfuf3, wohl die 1340er Jahre, 2017.

Abb. 39: Mili¢in (Bez. BeneSov), Marienkirche, gegen 1374-1384, Grundriss
mit dem hypothetisch rekonstruierten Schiffsgewdlbe (itbernommen aus:
J. Adamski, s. Zit. in Anm. 80, S. 158, Abb. 173).



