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ABBILDUNGEN

Abb. 1: Letovice (Lettowitz, Bez. Blansko), Schloss. Der Schlosskern in
der Ansicht von Stidosten (alle Fotos J. DoleZel, 2025, falls nicht anders
angefiihrt).

Abb. 2: Letovice, Schloss, Schlosskern, Grundriss vom Erdgeschoss, bau-
historische Analyse von F. Kasicka (F. Kasicka, s. Anm. 2, S. 188, Abb.
12): mit Schwarz angelegt - einzelne gotische Phasen; kreuzschraffiert —
renaissancezeitliche Bauetappen; schrégschraffiert — barockzeitliche Umn-
gestaltungen; doppelte Schriigschraffur - klassizistische und neugotische
Ausbauten. Roter Pfeil zeigt die Lage des eingemauerten frithgotischen
Kapitells im Stidwestfliigel des Schlosses (grafische Gestaltung M. Filip).
Abb. 3: Letovice, Schloss. Heutige Situierung des frithgotischen Kapitells
am Fuf der linken (stidlichen) Laibung des Durchbruchs innerhalb vom
Stidostfliigel des Schlosses.

Abb. 4: Letovice, Schloss. Friithgotisches Kapitell, mdfige Untersicht von
rechts (die Abb. 4-6 und 13 A zeigen es in der um 180° gedrehten Funic-
tionsposition).

Abb. 5: Letovice, Schloss. Friihgotisches Kapitell, Frontansicht.

Abb. 6: Letovice, Schloss. Frithgotisches Kapitell, Detailaufnahme, mdfige
Untersicht von links, deutliche Gliederung der eingelkehlten Fléichen zwi-
schen den Bldttern durch den ,kronenartigen” Dreizackensaum.

Abb. 7: Hradisté nad Jizerou (Kloster, Bez. Mladd Boleslav/Jungbunzlauw),
das verschwundene Zisterzienserkloster. Vierung der ehemaligen Kirche,
Dienstlapitell an der Grenze zwischen dem Querschiffnordarm und dem
Chor der marianischen Konventskirche (Foto P. Kroupa, 1982; grafische
Gestaltung M. Filip).

Abb. 8: Velehrad (Wellehrad, Bez. Uherské Hradisté/Ungarisch Hradisch),
ehemaliges Zisterzienserstift. Dienstkapitell vom Kreuzgang, heute im
Stiftslapidarium (Inv.-Nr. 5 819 LV).

Abb. 9: Trebi¢, die einstige Benedilctinerabtei. Grundriss der Krypta der
Maria-Himmelfahrts-Konventskirche mit ersichtlich gemachten Sciulen-
oder Dienstkapitellen (A-C), zu denen sich die Analogie im Lettowitzer
Schloss finden ldsst (der Plan wurde aus der Bauaufnahme der Architelc-
turstudenten der Wiener Kunstakademie aus dem Jahre 1896 iibernom-
men; verdffentlicht in R. Fiser - E. Kucerndlcovd - J. Uhlif; Benedilktinsky
klaster v Trebic¢i/Das Benediktinerikloster in Trebitsch, Trebi¢ 2001, nicht
nummerierte Beilage; grafische Gestaltung M. Filip).

Abb. 10: Trebi¢, die einstige Benediktinerabtei, Krypta der Maria-

-Himmelfahrts-Konventskirche. Schiff, Kapitell der vierten Sciule von
Westen in der stidlichen Sciulenreihe.

Abb. 11: Trebi¢, die einstige Benediktinerabtei, Krypta der Maria-

-Himmelfahrts-Konventskirche. Stidliche Seitenkapelle, Nordwand, Kapi-
tell des mittleren Gewdlbedienstes.

Abb. 12: Trebi¢, die einstige Benediktinerabtei, Krypta der Maria-

-Himmelfahrts-Konventskirche. Schiff, Kapitell der dritten Séiule von
Westen in der nérdlichen Sculenreihe.

Abb. 13: Kapitelldekor im gegenseitigen Vergleich. Links — Letovice, Schloss;
rechts — Trebi¢, Krypta der Maria-Himmelfahrts-Konventsbasilika, Kapitell
der dritten Sciule von Westen in der nordlichen Sculenreihe.

(Ubersetzung J. Noll)

PoOzDNE STREDOVEKA PRED-
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ARCHEOLOGICKY VYZKUM
ZANIKLE FORTIFIKACE V POLOZE

VYSOKY SANC
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Late Gothic Bastion of Nachod Castle (Now a Chateau)
Archaeological Research of the Vanished Fortification at Vyso-
ky Sanc

The article examines the discovery of relics from an outer fortifi-
cation found during archaeological excavations at Nachod Castle
(Chateau). The structure was situated in the location known as
Vysoky Sanc in the western bailey. The foundations of an inward-
-opening fortification of a horseshoe ground plan were uncovered.
The thickness of the double-sided facing masonry varies between
1.3 and 1.4 metres. The structure can be described as a bastion.
The construction likely dates to the late 15th and early 16th cen-
turies, during the ownership of Jan Spetle of Janovice, when the
castle’s outer fortifications were also added. The bastion was prob-
ably torn down in the first two-thirds of the 17th century when early
Baroque updates were introduced, including a large turret that ob-
scured the older bastion in the firing line. This bastion appears to
have been illustrated in an early 16th-century veduta of Nachod.
Keywords: Middle Ages — fortification — castle — outer fortification —
firearms

Predmétem clanku je prezentace reliktil predsunuté fortifilcace
odkryté behem archeologického vyzikumu v arealu hradu (zamicu)
v Nachodé. Stavba se nachdzela v poloze zvané Vysoky Sanc na zd-
padnim predpoli vrchnostenské rezidence. Odhaleny byly zdlidlady
basty podkouvovitého ptidorysu. Tloustka jejtho zdiva ¢int 1,3-1,4 m.
Vystavéna byla patrné na prelomu 15. a 16. stoleti za majitele Jana
Spetle z Janovic, kdy vzniklo i vnéj$i opevnéni hradu. Basta byla
patrné zborena v pritbéhu pronich dvou tretin 17. stoleti, kdy doslo
Ic rané baroknim tipravam aredlu véetné vystavby mohutného tori-
onu, kterému starsi basta clonila v palebném poli. Basta je zrejmé
zachycena na veduté Nachoda z pocatku 16. stoleti.

Kli¢ovd slova: stredovék — fortifilkcace — hrad — predsunuté opevné-
ni - palné zbrané
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UvoD

Rozlehly aredl stfedové€kého hradu ve vychodoceském
Nachodé, prestavéného v nékolika etapach na novovéky
zamek, byl zkouman aZ v poslednim ptlstoleti. Staveb-
néhistorické priizkumy postupné upiesiuji poznani jeho
vyvoje, nepocetné a rozsahem nevelké archeologické vy-
zkumy donedavna k poznani dé€jin aredlu mnoho nepfi-
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V roce 1321 zménilo nachodské
panstvi drzitele, kdyZ jej Hrontiv
potomek JeSek z Nachoda musel
nucené smeénit za Kostelec nad
Cernymi lesy. Drziteli hradu ja-
ko kralovského manstvi se po
¢tyrech letech stali pani z Dubé.
Po roce 1377 se majitelé strida-
li, od roku 1414 jim byl Bocek
z Kunstatu a Podébrad. Béhem
husitskych valek hrad spravo-
vali husitsti hejtmané. Roku
1437 se hradu zmocnil loupe-
Zivy rytif Jan Kolda ze Zampa-
chu, kterého v roce 1441 oblehlo
koali¢ni vojsko vychodoceského
landfrydu, Prahy, Plzenského
a Prachenského kraje a Slezant
a v kratké dob¢ hrad i mésto do-
bylo, Kolda vSak se svymi jezdci
unikl a podle vyroku zemského
snému mu mél Nachod zutstat
az do néstupu pristiho krale na
tran (Basteckd — Ebelova edd.
2004, 51-52). Na prelomu dub-
na a kvétna 1456 musel Boc¢-
kav dédic Jiri z Kunstatu a Po-
débrad Nachod dobyvat znovu.
Jifi k Nachodu pripojil panstvi
zboreného hradu Vizmburk, je-
ho syn Jindrich Minstrbersky
vSak od roku 1484 musel tento

Obr. 1: Nachod. Centrum mésta s hradem prestavénym na zamek, poloha vyzkumu vyznacena obdélnikem
(zpracovala T. Kravciv).

spivaly. Vyrazny posun nastal v souvislosti s revitalizaci
zameckého néavrsi v letech 2020-2022, kdy byl na néko-
lika mistech vnéjSiho obvodu proveden zachranny arche-
ologicky vyzkum. Jako nejzasadnéjsi se ukazala zjisténi
u¢inénd v prostoru zvaném Vysoky Sanc, kde doslo k ob-
jevu pozdné stredoveéké fortifikaéni stavby (obr. 1). Uvede-
ny pomistni nazev pouzivame ve formé, ktera je doloZena
v pisemnych pramenech jiz v 17. stoleti (tzn. ponechava-
me muzsky rod).

STRUCNY NASTIN VYVOJE SIDLA

Vznik vrcholné stfedovékého hradu a zaloZeni mésta Na-
choda se tradi¢n€ pripisuje ¢innosti Hrona z Nachoda,
doloZeného predikatem k roku 1254. Dosavadni absence
archeologickych nalezt z obdobi pred rokem 1300 z pro-
storu mésta i hradu spolu s existenci naro¢né vystavéného
kostela sv. Jana Krtitele z 2. poloviny 13. stoleti v ndchod-
ském Starém Meésté (Burori — Rackova — Slavik 2018, 113-
122; Prix — Raclkovd - Slavike 2020, 595-609) vSak umoz-
nuji vyslovit i jiné hypotézy ohledné pocatkt osidleni a vy-
stavby nynéjsiho centra mésta. Hrad i hrazené mésto pod
nim mohly byt zaloZeny az v 1. étvrtin€ 14. stoleti, moZna
v souvislosti se snahami ¢eského krale Jana Lucembur-
ského o ziskani Slezska (CiZek - Slavilc 1998, 171-185).
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majetek zastavovat, aZ jej me-
zi lety 1494 a 1500 odkoupil
posledni zastavni drzitel Jan
mladsi Spetle z Prudic. Za né&j doslo k vystavbé vnéjsiho
opevnéni hradu s dvojici velkych bast na jiZni strané. Roku
1533 se majitelem nachodského panstvi, zvétSeného mezi-
tim o Malou a Velkou Skalici, stal Vojtéch z Pernstejna. Po
jeho brzké smrti drzZel hrad do roku 1544 Jan z Pernstej-
na, ale kvtli zhorSujici se ekonomické situaci rodu musel
Nachod prodat Zikmundu Smifickému ze Smific, jehoZ
potomci uskuteénili n€kolik prestaveb, jimiZ se hrad pro-
ménil v renesancni zamek (Svoboda 1998, 233-242).

PREHLED DOSAVADNIHO BADANI

Uroven archeologického poznani zdmeckého aredlu byla
nizka. Donedavna jedinou akci zde uskute¢nilo Okresni
muzeum v Nachodé v roce 1983, kdyZ archeolog Zdenék
Lochman v drobné zjistovaci sondé odkryl na Vysokém
$anci ¢ast koruny zdiva kruhového padorysu (CiZek —
Slavik 1994, 118). Vyraznéjsi vysledky prineslo v posled-
nim stoleti stavebnéhistorické badani. Nejstarsi grafické
vyhodnoceni stavebniho vyvoje zamku bylo zpracovano
pro nachodsky dil akademického Soupisu pamatek (Wir-
th — Machat 1910). Jako stredovéka byla oznacena pouze
velka véZ, dalsi ¢4sti byly datovany do 16. a 1. ¢tvrtiny 17.
stoleti, 2. poloviny 17. a do 1. poloviny 18. stoleti. Vykres
prizemi hlavni ¢asti zAmku bohuZel nezahrnul okrajo-
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Obr. 2: Nachod, zdmelk. Ptidorys zdmlu s vyznadenim stavebniho vyjvgje dle J. Slavika a J. Cizka. Ptidorys zasazen do vrstevnicového planu a doplnén
o zdivo basty ohjevené pri archeologickém vyzkumu v poloze Vysoky Sanc (vyznaceno Sipkou). Stavebni vjvoj: 1 — polovina 13. stoleti; 2 — 1. polovina
14. stoleti; 3 - prelom 15. a 16. stoleti; 4 — 2. polovina 16. stoleti a 1. ¢turtina 17. stoleti; 5 — polovina 17. stoleti; 6 — 2. ¢turtina 18. stoleti; 7 — 1. polovina
19. stoleti. Cervené zvyraznéna stavebni fdze z prelomu 15 a 16. stoleti, do které lze zafadit i odkrytou bastu v poloze Vysoky $anc (prevzato z: Bas-

teckd — Ebelovd edd. 2004, 100; upravil P. Drnovsky).

vé objekty aredlu: jihovychodni bastu, jizdarnu, staveni
Satlavy ani plochu Vysokého Sance. Dobroslava Menclova
v knize o ¢eskych hradech pojednala o rezidenci v Nacho-
dé pomérné strucné€, krome valcové véZe popsala i zbytky
obvodové hradby jadra a staveni vystupujici z jeji linie na
severni strané (Menclovd 1972a, 139-140). Jeji poznatky
se objevily i v prispévku publikovaném k zpristupnéni
zamku po ukonceni hlavni etapy jeho stavebni obnovy
(Wagner — Muchlca — Netkovd 1979, 65-67).

Prvni stavebnéhistoricky prazkum zameckého aredlu
byl v roce 1963 doprovozen analytickym planem v méritku
1 : 400 (Kaldbova 1963), a to v tirovnich obou pater hlav-
niho objektu. Druhy stavebné&historicky priizkum arealu
byl zpracovan v roce 1996 (Lancinger — Svoboda 1996); za-
nedlouho byla ¢ast vysledkt publikovana (Svoboda 1998,
229-244). S predlozenymi zavéry diskutovali Jan Cizek
a Jifi Slavik (obr. 2), ktefi predpokladali v misté€ torionu
existenci kruhové basty a predsunutou kruhovou bastu
na Vysokém $anci (celkovy vykres in: Safar 1995, 112;
Cizek — Slavik 2000, 403-408). Publikovany byly i dil¢i
prizkumy novovékého opevnéni, Hodinové a Velké vézZe
(Cizek - Slavik 1994, 117-122; Slavik 2007, 36-39; Slavik
2013, 141-150).

OKOLNOSTI VYZKUMU

Zachranny archeologicky vyzkum pfi obnové zameckého
navrsi probihal formou zjistovaci sond4Ze a dohledu v mis-
t€ noveé budovanych pésich cest, terénnich uprav, schodist,
mostkl atd. Stavebni a terénni tipravy mély prevaZzné cha-
rakter parkovych uprav, a tomu odpovidal i rozsah son-
daze a informaci, které bylo mozné ve vyrazné svazitém
prostoru ziskat. Rozsahlejsi plodny odkryv probéhl pouze
v jednom misté, a to pod jihovychodni bastou.

Zminované upravy se dotkly i polohy Vysoky Sanc
(obr. 3; 4). Jedna se o nejvyssi ¢ast zameckého aredlu se-
verozapadné od dnesniho tzv. Gfednického traktu, kterou
tvori protdhla trojuhelnikova ploSina na bocich zpevné-
na opérnym zdivem. Tato plocha je poprvé v pisemnych
pramenech oznacovana jako Vysoky Sanc jiZ v roce 1643.
V tomto prostoru byla v minulosti velmi omezené doku-
mentovana kamenna konstrukce, interpretovana jako
basta trckovského opevnéni, ¢i zbytek zahradni stavby
(Cizek — Slavilc 1994, 118-119).

Prostor Vysokého Sance byl prozkouman celkem 15
sondami. NejvyznamnéjSim ndalezem bylo zdivo basty,
oznacené jako SJ 901. Zachyceno bylo v sondach S1, S6,
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nové a pamdtkové prezentaci objektu nadzemnim zdivem (foto T. Kravciv).

S7, S15, S16, S17 a S18 (obr. 5-7). Dalsi zdéna konstrukce
SdJ 910 byla zachycena v sondé 19, ale jeji pfimou vazbu
k teélesu basty se nepodarilo vzhledem k porus$eni vychod-
ni ¢asti prostoru mladsimi zasahy dokumentovat.

Torzo basty bylo po dokoné¢eni archeologického vy-
zkumu upraveno k prezentaci na povrchu terénu. Zdivo
je odhaleno v celém ptidorysu cca 1 metr od zachované
koruny, ktera byla zakonzervovana.

NALEZOVA SITUACE ZANIKLE BASTY

Sonda 1 se nachazela pribliZn€ uprostred zkoumané plo-
chy AP0O3. Po odstranéni vrchni tmavé hnédé humusové
vrstvy (SJ 100) a kypré prachové hliny pod ni (SJ 101)
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Obr. 3: Nachod, zamek. Letecky pohled od zdpadu, pozice predsunuté basty oznacena Sipkou, snimek po-
Fizen po obnové a pamdticové prezentaci objektu nadzemnim zdivem (foto T. Kravciv).

Obr. 4: Nachod, zamek. Letecky pohled, pozice predsunuté basty oznacena Sipkou, snimek porizen po ob-

byl odkryt vnéjsi lic zdiva ob-
loukovitého tvaru z lomového
kamene, ktery byl nasazen na
Stérkopiskové podloZzi. V jizni
¢asti sondy vrstva SJ 100 pre-
kryvala tmavé hnédou piséitou
hlinu (SJ 124).

Sonda 6 byla umisténa na vy-
chodni strané sondy 1/AP03.
Po odstranéni humusového dr-
nu (SJ 121), ktery spocival na
tmavé hnédé piscité pracho-
vé hliné (SJ 122), nasledoval
svétle éervenohnédy Stérkopi-
sek s drobnymi kaminky (SJ
123), ve kterém bylo odhaleno
pokracovani kamenného zdiva
SJ 901, zachyceného v sondé
1/AP03. Stratigrafickd jednot-
ka SJ 123 dale spocivala na
stfedné ulehlém okrové hneé-
dém Stérkopisku (SJ 134), ulo-
Zeném na kyprém cervenohné-
dém Stérkopisku (SJ 135), pre-
kryvajici hnédou pisc¢itou hlinu
(SJ 136), po které nésledovala
ulehld oranZova drt cihel (SJ
137). Pod touto stratigrafickou
jednotkou byla odkryta ulehla
prachova hlina s drobky uhlikt
(SJ 138), spocivajici na stredné
ulehlé pise¢né

hliné (SJ 139), pod kterou
se nachazel ulehly hnédocer-
veny hrubozrnny pisek, tvori-
ci nejstarsi ptidni horizont (SJ
140). Zdivo 901 preruSovalo
stratigrafické jednotky SJ 134,
SJ 135, SJ 136, SJ 137, SJ 138
a SJ 139. Pod nim byl identifi-
kovan vykop pro zaklad zdiva
901 (SJ 505) s pis¢ito-hlinitou
vyplni s velkymi a strednimi
fragmenty vapencovych a sle-
pencovych kament (SJ 143).

Sonda 7 se nachézela jiZnim smérem od sondy 6 a vy-
chodnim smérem od sondy 1/AP03. Po odstranéni humu-
sového drnu (SJ 131) bylo zachyceno pokracovani zdiva
901. Po humusovém drnu nasledovala tmavé hnéda pra-
chova hlina (SJ 132), uloZena na svétle cerveném ulehlém
Stérkopisku (SJ 133), pod kterym se nachézel cervenohné-
dy ulehly stérkopisek s drobky uhlikut (SJ 154), prekryva-
jici éervenohnédy Stérkopisek s ¢etnymi zlomky kament
(SJ 155), spocivajici na ¢ervenohnédém Stérkopisku s dro-
by uhlikt (SJ 156). Dale pod SJ 156 nasledovala cerve-
nohnéda stredné ulehla piscita hlina s proplastky hnédé
piscité hliny a malymi fragmenty uhlikt (SJ 157), ktera
opét prekryvala cervenohnédy Sté€rkopisek s fragmenty
uhliki i cihel (SJ 158), uloZeny na stfedné hnédé piscité
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hliné (159). Pod SJ 159 se na-
chazel cervenohnédy Stérkopi-
sek promichany s tmavé Sedou
piscitou hlinou se zlomky opu-
ky. Jednalo se mozZna o pochoz-
ni vrstvu (SJ 160), ktera lezela
na ¢ervenohnédém Stérkopisku
(SJ 161). Vsechny stratigrafic-
ké jednotky, kromeé SJ 131, byly
preruseny kamennym zdivem
901, pod kterym se nachazel
vykop pro zaklady zdiva (SJ
507) s kyprou ¢ervenou Stérko-
piskovou vyplni se zlomky ka-
menu (SJ 163). Podlozi pod SJ
161 a SJ 163 bylo charakteri-
zovano jako hrubozrnny pisek
s kaminky a kfemennymi va-
louny (SJ 1625).

Sonda 15 byla rozsirenim sondy 9. Kypra humoézni piséita
hlina (SJ 195) prekryvala hnédou pis¢itou hlinu (SJ 196),
uloZenou na ¢ervenohnédém Stérkopisku s malymi frag-
menty uhlikta a cihel (SJ 197), pod kterym se nachézela
Seda piscita hlina lomovych kamenu (SJ 181). Do téchto
vrstev byla zahloubena sonda 9 (SJ 510), jejiz zasyp (SJ
199) je viditelny na severnim a jiZnim fezu sondy 15. Po
odstranéni SJ 197 bylo v celé délce sondy zachyceno po-

Obr. 5: Nachod, zamel, poloha Vysoky Sanc. Odhalené zdivo predsunuté basty, pohled od severu. QR kéd
odkazuje na 3D model ndlezové situace (foto T. Kravciv).

kracovani zdiva SJ 901, orientovaného S-J. Stratigrafickd

jednotka SJ 197 dale spocivala na ¢ervenohnédém Stérko-

pisku s proplastkami hnédého zahlinéného Stérkopisku
(SJ 198) a na ¢ervenohnédém Stérkopisku s malymi frag-
menty cihel a uhliku (SJ 200), ktery byl ¢aste¢né prekryt
i stratigrafickou jednotkou SJ 183. Pod vrstvou SJ 200
se nachazel pisc¢ito-hlinity Stérkopisek (SJ 201).
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Obr. 6: Nachod, zamel, poloha Vysolky Sanc. Cellkouvy plan rozloZeni sond
(zpracovala T. Kravciv).

Obr. 7: Nachod, zamek, poloha Vysoly $anc. Cellcovy pldn rozloZeni sond
na_fotogrammetrickém podkladu (zpracovala T. Kravciv).
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Obr. 8: Nachod, zamel, poloha Vysoky $anc. Sondy 1, 6 a 16 (zpracovali T. Kravciv a P. Drnovsky.
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Obr. 9: Nachod, zamel, poloha Vysoky $anc. Sondy 7 a 15 (zpracovali T. Kravciv a P. Drnovsky).
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N

Obr. 10: Nachod, zamel, poloha Vysoky sanc. Sonda 17 (zpracovali T. Krav-
civ a P. Drnouvsky).

Sonda 16 byla umisténa vychodné od sondy 1 a severo-
vychodné od sondy 6. Povrch sondy tvoril humusovy drn
(SJ 202) spocivajici na hnédé pis¢ité prachové hliné (SJ
203), uloZené na ¢ervenohnédém Stérkopisku s drobnymi
kaminky (SJ 204), ve kterém bylo odhaleno pokracovani
kamenného zdiva SJ 901.

Sonda 17 se nachdazela vychodné od sondy 16/AP03. Pod
humusovym drnem (SJ 205) byla zachycena tmaveé hné-
d& prachova hlina (SJ 206), uloZena na ulehlém ¢éerveno-
hnédém Sterkopisku (SJ 207), pod kterym se nachéazela
svétle cervenohnéda piscita hlina (SJ 208). V této vrstve
bylo odhaleno pokracovani zdiva 901. PodloZi sondy ne-
bylo zjisténo.

Sonda 18 byla umisténa mezi sondami 4, 10 a 15 v ji-
hovychodni ¢asti zkoumané plochy APO3. Povrch tvorila
kypra hnédoseda prachova hlina (SJ 209), prekryvajici
¢ernoSedou piséitou prachovou hlinu (SJ 210), uloZenou
na Cervenohnédé piscité hlin€, ktera prekryvala ten-
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kou vrstvu ¢ervenoSedé piscité hliny (SJ 212) a zdivo
SJ 901.

Konstrukce 901: V sondach S1, S6, S7, S15. S16, S17
a 18 byla odhalena koruna a lic zdiva z lomového kame-
ne o tloustce 1,3-1,4 m z mistnich svétle okrovych sle-
pencti a bélavych piskovcd, pojené na vapennou maltu
s lokalnim piskem okrové barvy (obr. 8-10). Oboustranné
licované zdivo s drobnymi vodorovnymi tistupky vytvari
puadorys s oblym, dvakrat lomenym ¢elem a rovnymi bo-
ky. V sondé 7 byl v hloubce cca 1,5 m od souc¢asného po-
vrchu terénu zachycen vykop pro zaklad (SJ 507), ktery
se ovSem na samotném zdivu jinak neprojevoval. V jizni
¢asti nese je zdivo postupné zeslabené, coZ se projevuje
jeho schodovitym profilem (zachyceno na profilu v son-
dé 7). V Zadné z poloZenych sond, které byly umistény
i v prostoru pred zdivem basty, ¢i dosahovaly az k jizni
terénni hrané zkoumané plochy, nebyly zachyceny stopy
po vné&jSim prikopu.

VYPOVED ARCHEOLOGICKYCH NALEZU

Béhem vyzkumu fortifikace byl ziskdn bohaty nalezovy
soubor artefaktd. Jedna se o vice jak 1100 jedincu, pre-
vazné keramickych a v mensi mire téZ sklenénych a kovo-
vych. BohuZel pro potreby reSeni otazky chronologického
ukotveni doby fungovani opevnéni nem4 vétsina souboru
potrebné nalezové vlastnosti. Pochazi totiZ ze svrchnich
stratigrafickych vrstev. Jedna se o planyrovaci vrstvy,
které vznikly v dobé& tprav tohoto prostranstvi po zaniku
fortifikace (pochozi tiroven a situace do hloubky ptriblizné
40 cm od soucéasného povrchu terénuy).

Neprekvapi tedy, Ze tato urovenn obsahovala hetero-
genni smés nalezt, které lze povazovat z hlediska na-
lezovych okolnosti za tercialni depozity. VétSina tohoto
souboru spada do novovéku (cca 1600-1850). Ojedinéle je
vS8ak zastoupena i keramika vrcholné stfedoveéka a pozd-
né stiedovéka (cca 1300-1550). Casty je vyskyt recentni
keramické produkce (cca 1850 - sou¢asnost). Pfitomno je
zde kuchynské a stolni zboZi. Pokud bylo moZno rozpo-
znat druh nadoby, jsou nejcasté&ji pritomny rtizné formy
hrncti, druhym €astym tvarem je talif a misa. Zastoupe-
ny jsou i dalsi tvary (dZban, pokli¢ka, panev, kahan atd.).
Dle urcenych technologickych skupin je zfejmé, Ze vétSina
souboru je tvofena hrnéinou lokalniho ptivodu. Importem
je novovéka kamenina ze Slezska a Luzice. V ramci re-
centnich nalezu je nadregionalni zboZi zastoupeno mimo
jiné porceldnem. Za import 1ze oznacit i necetné fragmenty
mezzomajolik (Frohlich 2015).

Kamnéarska keramika pochazi z komorovych i na-
dobkovych forem kachlti. Neglazované nadobkové kach-
le s pravouhlym tustim Ize datovat jesté do vrcholného
vodu tvarové uniformity nemozné. Komorové kachle
jsou pritomny fragmenty komor a ¢elnich vyhfivacich
stén. Komory morfologicky odpovidaji ramovym tvartum,
a nalezi tak novovékym formam (Smetdnka 1969). Cel-
ni vyhrivaci stény jsou glazované a nenesou ve vétSiné
pripadu reliéfni vyzdobu. Prestoze se zpravidla jedna
pouze o fragmenty celnich vyhrivacich stén, 1ze je sty-
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1
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sonda 6, s.j. 136
0 5cm

Obr. 11: Nachod, zdmelk, poloha Vysoky Sanc. Dokumentace ndlezti (zpracoval P. Drnovsky).
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sonda 17, s.j. 208

P,

sonda 16, s.j. 204 | sonda 15, s.j. 181

sonda 6, s.j. 123

0 5cm

Obr. 12: Nachod, zamel, poloha Vysoky $anc. Dokkumentace ndlezti (zpracoval P. Drnovsky).
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sonda 6, s.j. 123

0 5cm

Obr. 13: Nachod, zamel, poloha Vysoky $anc. Dolkkumentace ndlezti (zpracoval P. Drnovsky).

lové priradit do 17. az 19. stoleti. Pritomny jsou kachle
renesanéni, barokni, rokokové, empirové i klasicistni
(Ourodovd-Hronkovad — PeSkova 2021). Nalezy kamnaiské
keramiky dokladaji hojnou pritomnost jednotlivych téles
kachlovych kamen v arealu nachodského zameckého are-
4lu v priibéhu novovéku. Jejich zastoupeni v odpadnich
vrstvach svéd¢i o postupné vymeéneé téles z diivodu sty-
lového zastarani, pripadné funkéniho opotifebeni (alter-
nativné mohlo dochéazet i reparaénim zasahtim, nikoliv
celym vyménam).

Co se tyce datace predsunuté fortifikace a vymezeni
doby jeji existence na zakladé archeologickych nalezu,

musime se zamérit na stratigrafické jednotky, které jsou
v superpozici s jeji konstrukei. Prvné se jedna o vrstvy,
které byly naruseny zakladovymi vkopy basty. Nale-
zy z téchto kontexttn by mohly danou stavbu urcit post
quem. Obdobn4 je situace u druhé skupiny stéZejnich
stratigrafickych jednotek, a to u vrstev, které pfimo na-
sedaji na dochovanou korunu ubouraného zdiva basty.
Nejmladsi nalezy z téchto vrstev by mohly urcit obdobi,
kdy doSlo k demolici. Bohuzel pfes ¢etné sondaze po-
chézi z téchto dualezitych vrstev pouze pocetné mensi
soubory. Nalezy z vrstev, které byly naruSeny zaklado-
vym vkopem, byly ziskany v sondé 6. Konkrétné se jed-
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na o keramicky soubor z vrstvy 136 (obr. 11). V ramci
tohoto kontextu bylo ziskdno celkem 57 keramickych
fragmentti. VétSina z nich (50 ks) predstavuje kvalitné
vypalenou hrnéinu ponechanou v rezné podobé. Diky
homogennimu oxidaénim prostfedi se barva keramiky
pohybuje v odstinech oranZové barvy. V ramci severo-
vychodnich Cech se jednd o prevladajici formu pozdné
stfedovéké hrnéirské produkce, jejiZ postupnou domi-
nanci Ize sledovat na pocatku 15. stoleti (Drnovsky 2018,
77; Matéjlcova 2014, 100). V ramci zastoupenych tvart
jsou pritomny hrnce a misy. Tak jako v pripadé analo-
gickych soubort i mezi nachodskymi nalezy se objevuje
vyzdoba v podobé ¢erveného malovani a jednoduchych
obéznych rytych linif na podhrdli nadob. Jedna se o ma-
sovou produkci z pribéhu 15. stoleti. Publikované ana-
logické soubory pochazi i z jiZznéji poloZenych mést, napr.
z Rychnova nad KnéZnou (Machdcek 2023), Vamberku
(Fleknovd 2021) a Kostelce nad Orlici (Dragounova 2020).
V oblastech severné od Nachoda jsou obdobné soubory
identifikovany na tvrzich Javorniku (Drnouvsky 2018)
a Mladych Bukach (Wolf 2004). Pro chronologické srov-
nani je podstatny soubor z nedalekého hradu Vizmburku
zaniklého v roce 1447; zde se nachazi identick& kerami-
ka (Kostdl 2013, 67-70).

Zbylych sedm keramickych fragmentu ze stratigrafic-
ké jednotky 136 v sondé 6 predstavuje sice také oxidacéneé
palenou hrnéinu, ta je vSak glazovana. V Sesti pripadech
je svétle hnéda poleva aplikovana na vnitfni stranu na-
doby. Pouze spodni ¢ast jedné nadoby (patrné dZban) nesl
svétle béZovou polevu v kombinaci s tmavé Sedymi pasy
i na vné&jSim povrchu. Nastup vnitiné polévané hrnéiny
lze obecné sledovat od zavéru 15. stoleti a zejména pak
bé&hem pocatku 16. stoleti, kdy postupné nahrazuje vyse
popsanou neglazovanou keramiku (Drnovsky 2018, 78).
Jiz dfive byla glazura aplikovdvana na vybrané tvary na-
dob, zejména trojnohé panve. Na vySe zminéném zanik-
lém Vizmburku je glazované zboZi predstavovano témeér
vyhradné panvemi (Kostdl 2013, 71). Vzhledem k poméru
glazovanych a neglazovanych fragmentti keramiky se klo-
nime s uréenim vzniku depozitu 136 pravé na prelomu
15. a 16. stoleti. V prabéhu pokroéilého 16. stoleti bychom
totiZ ocekavali opacny trend pomeéru zastoupeni obou ke-
ramickych produkei (tato zména pomeérti se naopak pro-
jevila v mladsich depozitech).

Nalezti pochazejicich z vrstev prekryvajicich docho-
vanou korunu zdiva basty je mnohem vice. V sondé 6 se
jedna o nalezy z vrstvy 123, v sondé 7 se jednd o nalezy
z vrstvy 131, v sond€ 16 z vrstvy 204, v sond€ 15 z vrstvy
181, sond€ 17 z vrstvy 208 (obr. 12; 13). Celkem z téchto
situaci pochazi 63 keramickych fragmentti. Zde je pomér
opa¢ny. Souhrnné 51 ks je opatfeno glazurou (z toho
12 ks oboustranné). V ramci kolekce se kromé rtiznych
tvarti hrnet a dZzbanu objevuji i panve, talife a poklicka.
Neglazovana keramika je oproti tomu pritomna pouze de-
viti fragmenty. Zbylé dva keramické fragmenty pochazeji
z kameninovych nadob. Dle charakteristické hnédé barvy
glazury a slinuté Sedé barvy lomu lze ptivod kameniny
urd¢it do Slezska, konkrétné do dnes polského Boleslavce
(Boleslawiec, Bunzlau). Rozmach vyroby tohoto zboZi se
datuje od 16. stoleti, pfiCemz kulminoval zejména v 18.
a 19. stoleti (BoberTubaj 2014; Scheufler 1972, 62).
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Jednou je zastoupena kamnarska keramika, kon-
krétné€ zlomek ¢elni vyhtivaci stény kachle. Jedna se pri-
1i$ maly zlomek (cca 6 x4 cm), ktery nelze bliZze datovat.
Vnéjsi povrch byl sice ponechan v rezné podobé, ale byl
pretaZzen svétlou bélavou hlinkou. Dochovana ¢ast moti-
vu je tvorena rostlinnym ornamentem, ohrani¢enym plo-
chou liStou. Patrné se jednalo o komorovy ramovy kachel
s mozaikovym vzorem, kde rostlinné motivy byly umistény
v kazetovité utvarenych polich. Analogické nalezy byvaji
kladeny ramcové do 2. poloviny 16. az 1. poloviny 17. sto-
leti (Brych 2004, 210-213).

Na zaklad€ vyse uvedené charakteristiky nalezt 1ze
soubory keramiky z vrstev prekryvajici ubourané zdivo
basty ramcove urcit do pribéhu 17. stoleti (prvni dvé tre-
tiny). JiZ se témér nevyskytuje starsi neglazované zbozi,
a pokud ano, jedna se spiSe o primés z terciané premis-
ténych kontextti. Dominuje vnitfné glazované zbozi, stale
vSak neprevlada oboustrannd poleva a povaha souboru
neodpovid4 produkci 18. stoleti. PfestoZe hlavni doba vy-
vozu boleslavecké kameniny do okolnich zemi spadé az
do pribéhu 18. a 19. stoleti, jeji vyroba probihala jiz mi-
nimalné o sto let drive. Fragment komorového kachle vySe
uvedenému datovani do 17. stoleti rovnéZ neodporuje.

Pokud tedy shrneme vypovéd drobnych archeologic-
kych nalezt k otazce urceni doby vystavby basty a posléze
jeji demolice, muZeme obecné predpokladat dobu vystavby
na prelomu 15. a 16. stoleti, dobu bourani pak muZeme
urcit do 17. stoleti (prvni dvé tretiny).

INTERPRETACE A ANALOGIE

Dosavadni poznatky o podobé a vyvoji severni ¢asti hrad-
niho aredlu zustavaji z davodu novovékych stavebnich za-
saht1 a pfi absenci archeologickych vyzkumt minimalni.
Z&dné informace nepfinesly ani stavebnéhistorické pri-
zkumy. Terén pred treti hradni branou byl pfi prestav-
bach v 2. polovin€ 17. a v 1. poloviné 18. stoleti sniZovan,
takZe rané barokni torion dnes stoji na az 2 m vysokém
odhaleném skalnim podloZi. Minérské sniZovani skaly
a nadvori pri vystavbé urednického traktu je doloZeno ar-
chivnimi prameny (Rackouvd - Slavik - Pacdk — Pomortseva
2022-2023, 5). Z predbaroknich staveb se zde dochova-
la pouze subtilni renesanc¢ni hradebni zed na pudorysu
¢asti ovalu, se strilnami pro t€Zsi kusy v prizemi a cim-
bufim se stf{lnami pro ruéni zbrané (CiZek - Slavik 1994,
121-122; Basteclkd — Ebelova edd. 2004, 100). Pri hodno-
ceni basty na Vysokém Sanci tak nelze s tiplnou jistotou
urcit, zda se puvodné jednalo o bastu predsunutou ane-
bo vysunutou, prip. zda nebyla do obvodového ohrazeni
pripojena az v n€jaké pozdéjsi etapé rozvoje hradniho /
zdmeckého arealu.

Podobu severni ¢asti opevnéni ndchodského hradu
zachytila veduta z alba (obr. 14) pofizeného pfi cesté falc-
krabéte Otty Heinricha z Pfalz-Neuburgu do Krakova
v letech 1536-1537 (JeZelc 1996, 35-50). Podle ni stala
na vyvySeniné pred treti branou obranna stavba s pred-
sazenym cimbufim a stfilnami. Zda byla jeji predni ¢ast
feSena oble, polygonalné ¢i prfimkové, nelze z kresby ur¢it.
Veduta zobrazuje pomérné€ hluboky a Siroky piikop v mis-
té dneSniho prvniho nadvori. Pres prikop vede drevény
most k vnéjsi (predsunuté) ¢asti opevnéni. ProtoZe kresba
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Obr. 14: Veduta Nachoda z alba porizeného pri cesté falckrabéte Otty Heinricha z Pfalz-Neuburgu do Krakova v letech 1536-1537. Ve zvétseném vyrezu
Siplou oznacena basta pravdépodobné odhalend archeologickym vyzkumem v poloze Vysoky Sanc (Universitéitsbibliothel Wiirzburg).

byla vytvorena retrospektivné podle naértk (Jezek 1996,
42-49), je treba s rezervovou vnimat zvlasté zobrazené
detaily. Presto 1ze ramcové na zakladé veduty urcit, Ze se
na zapadnim predpoli hradu v mistech vyvySeniny (Vy-
soky Sanc) nachazela zdéna predsunutd basta s cimbu-
Iim a bez patrné stiechy. Tento objekt 1ze zifejmeé ztotoZnit
s bastou objevenou pri archeologickém vyzkumu.
Severni vrchol protdhlého trojuhelnika nachodské
hradni ostrozny a jeho nejvy$si misto zvané v novovéku
Vysoky Sanc bylo v 15. stoleti po rozsireni palnych zbrani
samozrejmé opeviiovano. K ivaham o zfizeni opevnéni
a jeho nasledné realizaci nepochybné prispély zkuSenos-
ti z dvojiho obléh4ni hradu a mésta v letech 1441 a 1456.
Archeologickym vyzkumem odhalené torzo basty se svym
pudorysem bliZi obéma bastam na jiZnich naroZich area-
Iu. Ackoliv byla odkryta pouze spodni ¢ast lomového zdi-
va bez otvort ¢i vyklenku (stfilen), bez jiznich zakonceni
a ani cela plocha za zdji, 1ze predpokladat, Ze odkryté zdivo
nalezi basté. Rozméry naznacuji, Ze byla nejspiSe otevre-
na. Vzhledem k predpokladu pouzZivani leh¢ich palnych
zbrani 1ze o¢ekavat, Ze prostor pri vnitini strané€ zdi byl
kryt pred povétrnosti — miniméalné krytym ochozem. Ne-
I1ze ale vyloucit i rozsdhlejsi zastfeSeni oblého cela, pod
kterym se mohly skryvat téZsi zbrané. Archeologicky vy-
zkum neodhalil doklady sloupovych podpér strech, mohlo
se jednat jen o vykonzolované ochozy. Pomérné subtilni
zdivo i absence ztuZujicich rubovych pilifra dovoluji vy-

loucit existenci valu na vnitfni strané ¢i vyvysSené ploSiny
uvnitf basty. Nejednalo se tedy o bolwerk. Stav dochovani
reliktt zdiva neumozZiiuje ani tivahy o pripadném umis-
téni brany v predni ¢asti této basty.

Vétsina nadzemnich konstrukei basty mohla byt vyu-
Zita pti zfizovani opevnéni za Adama Erdmana Tréky z Li-
py a zanikla nejpozdé&ji pri vystavbeé torionu tésné po roce
1650, protoZe kolidovala s jeho palebnym polem. Zbytky
opevnéni definitivné zmizely z povrchu terénu pfi tpra-
vach Vysokého Sance na zahradu v 18. a 19. stoleti.

O predsunutych opevnénich éeskych a moravskych
hrada prehledné pojednali T. Durdik a P. Bolina. RozliSi-
li opevnéni vysunutd, spojena s hradem leh¢im opevné-
nim, hradbami nebo valy, a pfedsunut4, stojici izolované
pred hradem, obvykle ve vyvySené poloze (Durdik — Bolina
2001, 68-73). Opevriovani snadno pristupné strany hra-
du ¢i hrebenu hradni ostrozny a oddalovani pozic uto¢-
nika bylo provadéno nékolika zptsoby, od zemniho valu
zalomeného do tvaru basty na jihovychodnim obvodu
Landstejn (Menclova 1972b, 483-485; Durdik 1999, 320),
pres zrizovani obezdéného valu na Klenové (Durdilk 1999,
255-256) po stavby Stitovych zdi na Brandyse nad Orlici,
Templstejné a Helfstejné ¢i tzv. Plasté v Ceském Krumlo-
v€ (Razim 1997), na Krupce dokonce s mohutnou vézi za
touto hradbou (Durdik 1999, 24, 297). Pozoruhodna byla
i basta pred €elem hradu na jiho¢eské Hluboké (Varhanilk
2004, 357-362). Valy plnily ulohu nejen jako prekazka
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(Durdik 1999, 593-596). Klasic-
ky priklad predstavuje i vnéj-
§{ opevnéni moravského Pern-
Stejna (Placek 2007, 473-481),
pravdépodobné ptivodné vysta-
véné jako predsunuté a teprve
dodatecné pripojené ke hradu.
Predsunuta opevnéni ne-
byla specialitou ¢eskych zemi,
objekty tohoto typu lze nalézt
i v sousednich zemich stfedni
Evropy (srov. Kol. autortt 2007),
prinejmensim v Rakousku (Ko-
var 2018, 15-16), Némecku,
Francii a Italii (napf. Kiihtrei-
ber — Wagener 2007, 19-35).

Obr. 15: Nachod, zamelk. Rekonstrukce sidla na pocatku 16. stoleti: 1 — pohled od severu; 2 — pohled od se-
verozdpadu; 3 — pohled od jihu, z tohoto smeéru je hrad zachycen i na kresbé (obr. 14) z pocatku 16. stoleti.
OR Iéd odkazuje na virtualni 3D rekonstruléni model (zpracoval J. Unger).

stielbé. Jejich koruny slouZily k postaveni dél i obran-
cd s ru¢nimi palnymi zbranémi. Poslednim typem byly
predsunuté basty obklopené valem a prikopem. V zemni
podobé vznikla takova basta na Boskovicich (Placek 2007,
114) ¢i donedévna opomijend basta pred Landstejnem (Ko-
var 2018, 5-26), se zdénou veZi pred Cornstejnem (Kypta -
Marounelk 2024) ¢i na HasiStejné (Razim 2014, 64-72; Ky-
pta - Sykora 2014, 75-88), se zdénou polygonalni bastou
a zdénym ohrazenim na néavrsi pred Ceskym Sternberkem
(Durdilk 1999, 106-109). K tomuto typu patii i basta Hasel-
burg ve Vimperku s velkou valcovou vézi v tylové casti
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Prekvapivé maly pocet vysunu-
tych nebo predsunutych opev-
néni je znam z tzemi nynéjsi-
ho Polska, kde se tyto fortifika-
ce nalézaji u hrada Grodziec,
I1za, Kazimierz Dolny, Olsztyn
a Grodno (Zagoérze Staskie) (Ka-
Jjzer - Kotodziejski — Salm 2002,
196-198, 202-204, 220-223,
344-347, 550-554).

Prfimou analogii k predsu-
nuté fortifikaci (tj. k velké ote-
viené basté s nijak zvlast tlus-
tym zdivem) nachodského hra-
du mezi vySe uvedenymi objekty
nenalézame. Je pravdépodobné,
Ze se jedna o stavbu zakresle-
nou na veduté z let 1536-1537.
Z tohoto zobrazeni vychazi
i nasSe hypoteticka rekonstruk-
ce objevené basty v kontextu
nachodského hradu na pocat-
ku 16. stoleti po prestavbé za
Jana Spetle z Janovic (obr. 15).
Pozoruhodné je, Ze prakticky
stejny ptidorys pouZil v polovi-
né 17. stoleti Giovanni Pieroni
pri navrhu torionu, zastreSené
a dovnitf oteviené patrové dé-
lostrelecké basty s oblym ce-
lem a pfimymi boky. Vystielu
z torionu by nepochybné zdéné
opevnéni na Vysokém Sanci va-
dilo, a proto predpokladame, Ze
nejpozdéji v souvislosti s jeho vystavbou muselo byt sne-
seno. Budovani opevnéni v Nachodé probihalo nedlouho
pred rokem 1634, kdy byl jeho majitelem Adam Erdman
Trcka z Lipy, dalsi takové aktivity jsou po vystavbé torionu
v letech 1651-1657 (CiZek — Slavik 1994, 117-122) dolozeny
v dobé vojenského nebezpeéi v roce 1660 (Basteckd — Ebe-
lova edd. 2004, 99). Mezitim vS8ak byla v roce 1658 pied
horni branou, nejspiSe pravé na Vysokém Sanci, zfizena
zahrada (Wirth — Machdt 1910, 58).
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ZAVER

Archeologicky vyzkum v poloze Vysoky Sanc pred nachod-
skym zamkem odkryl relikty velké oteviené basty s oblym
¢elem, vystavéné zrejmé na prelomu 15. a 16. stoleti za
Jana Spetle z Janovic. V této dobé vzniklo vnéjsi opevnéni
hradu s dvojici bast na jiznich narozich a s palkruhovou
bastou na strané€ zapadni (obr. 2). Archeologicky zkou-
mand basta byla zborena v prvnich dvou tretinach 17.
stoleti. Nelze ur¢it, zda zanikla v souvislosti s moderni-
zaci opevnéni zamku b&hem tficetileté valky (pfed rokem
1634), anebo tésné€ po jejim konci, kdy na zaAmku probi-
haly velké prestavby pro nové majitele (Octavia a Rudolfa
Piccolomini), projektované a vedené architektem Carlem
Luraghem a vojenskym inZenyrem Giovanim Pieronim.
Lze predpokladat, Ze podoba zkoumané basty inspirovala
Giovaniho Pieroniho pri navrhu torionu, umisténého jen
o nékolik desitek metrt jiZnéji na misté predpokladané
dalsi starsi basty. Pudorysna podoba obou objekta uréité
neni ndhodna.
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DIE SPATMITTELALTERLICHE
VORGESCHOBENE BASTEI DER BURG
(DES HEUTIGEN SCHLOSSES) IN NACHOD
ARCHAOLOGISCHE ERFORSCHUNG

DER VERSCHWUNDENEN BEFESTIGUNG
IN DER POSITION VYSOKY SANC

Der Text der Studie befasst sich mit der Auswertung der bei der ar-
chéologischen Forschung in der Burg-/Schlossanlage in Nachod frei-
gelegten Relikte eines vorgeschobenen Befestigungsbaus. Es handelt
sich um die héchstliegende Partie des Schlossgeldndes nordwestlich
vom Burg-/Schlosskern. Die Bauzeit des Objekts ldsst sich geméaf den
archéologischen Funden um die Wende des 15. und 16. Jahrhunderts
voraussetzen, wiahrend die Abbauzeit sich in das 17. Jahrhundert (ers-
te zwei Drittel) bestimmen lésst. Die archéologische Erforschung von
Vysoky $anc des Nachoder Schlosses legte jiingst die Konstruktionen
einer grofien offenen Bastei mit abgerundeter Stirn frei, die wohl um
die Wende des 15. und 16. Jahrhundert unter Jan Spetle v. Janovic
erbaut worden war. Zu ihrer Errichtung haben wohl die Erfahrungen
aus der doppelten Belagerung der Burg und Stadt in den Jahren 1441
und 1456 beigetragen. Die Bastei ist wohl im Zeichnungsalbum aus
der Reise des Pfalzgrafen Otto Heinrich v. Pfalz-Neuburg aus den Jah-
ren 1536-1537 nach Krakau auf einer Vedute aufgenommen.

Der durch die archéologische Forschung festgestellte und frei-
gelegte Korper einer offenen Bastei ndhert sich in seinem Grundriss
beiden Basteien an den siidlichen Ecken der Anlage. Obwohl nur die
unteren Bruchsteinmauerwerkpartien ohne Offnungen oder Nischen
(Schiefscharten) freigelegt wurden, l4sst es sich voraussetzen, dass
das gefundene Mauerwerk einer Bastei angehort. Die Mafie deuten an,
es moge sich um eine offene Bastei gehandelt haben. Mit Riicksicht zur
Voraussetzung der Verwendung von leichteren Feuerwaffen erscheint
die Vermutung als berechtigt, dass der Raum entlang des inneren
Mauerhaupts tiberdacht war — es handelte sich mindestens um einen
iiberdeckten Wehrgang, aber auch eine ausgedehntere Uberdachung
der runden Stirn lasst sich nicht ausschliefen, unter der sich auch
schwerere Waffen haben befinden kénnen. Das verhédltnisméagig subti-
le Mauerwerk sowie Absenz der verfestigenden Pfeiler an der Riickseite
erlauben das Vorhandensein eines inneren Walls oder einer geschtit-
teten Plattform innerhalb der Bastei auszuschlieflen.

ABBILDUNGEN

Abb. 1: Nachod. Stadtzentrum mit der zum Schloss umgebauten Burg,
Situierung der Forschung mit einem Rechteck ersichtlich gemacht (Ge-
staltung T. Kravciv).

Abb. 2: Nachod, Schloss. Baualtersplan laut J. Slavik und J. Cizek. Schicht-
linienplan mit Ergcinzung des Mauerwerks der Bastei: 1 — Mitte des 13.
Jahrhunderts; 2 - 1. Hdlfte des 14. Jahrhunderts; 3 — Wende des 15. und
16. Jahrhunderts; 4 - 2. Hdlfte des 16. Jahrhunderts und 1. Viertel des 17.
Jahrhunderts; 5 — Mitte des 17. Jahrhunderts; 6 — 2. Viertel des 18. Jahr-
hunderts; 7 - 1. Hdilfte des 19. Jahrhunderts. Rot — Bauphase der Wende
des 15. und 16. Jahrhunderts, in die sich auch die freigelegte Bastei in
der Position Vysolcy Sanc einordnen ldsst (iibernommen aus Basteclkd —
Ebelova edd. 2004, 100; Gestaltung P. Drnovsky).
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Abb. 3: Ndchod, Schloss. Luftaufnahme der Schlossanlage von Westen.
Pfeil zeigt zur Position der vorgeschobenen Bastei; die Aufnahme stammt
aus der Zeit nach der Renovierung und denkmaltrcichtigen Préisentation
des Objekts mittels des hochgezogenen Mauerwerics (Foto T. Kravciv).
Abb. 4: Nachod, Schloss. Luftaufnahme der Schlossanlage. Pfeil zeigt zur
Position der vorgeschobenen Bastei; die Aufnahme stammt aus der Zeit
nach der Renovierung und denkmaltréichtigen Préisentation des Objelkts
mittels des hochgezogenen Mauerweris (Foto T. Kravciv).

Abb. 5: Nachod, Schloss, Position Vysoky Sanc. Ansicht des durch die
Forschung freigelegten Mauerwerks der vorgeschobenen Bastei von Nor-
den (Foto T. Kravciv).

Abb. 6: Nachod, Schloss, Position Vysoky Sanc. Situationsplan der Sonden
(Gestaltung T. Kravciv).

Abb. 7: Nachod, Schloss, Position Vysoky Sanc. Situationsplan der Sonden
auf der fotogrammetrischen Unterlage (Gestaltung T. Kravciv).

Abb. 8: Nachod, Schloss, Position Vysoky Sanc. Sonden 1, 6 und 16 (Ge-
staltung T. Kravcic und P. Drnovsky).

Abb. 9: Nachod, Schloss, Position Vysoky $anc. Sonden 7 und 15 (Gestal-
tung T. Kravciv und P. Drnovsky).

Abb. 10: Nachod, Schloss, Position Vysoky $anc. Sonde 17 (Gestaltung T.
Kravciv und P. Drnovsky).

Abb. 11: Nachod, Schloss, Position Vysoky Sanc. Dokumentierung der
Funde (Gestaltung P. Drnovsky).

Abb. 12: Nachod, Schloss, Position Vysoky Sanc. Dokkumentierung der
Funde (Gestaltung P. Drnovsky).

Abb. 13: Ndchod, Schloss, Position Vysoky Sanc. Dolkkumentierung der
Funde (Gestaltung P. Drnovsky).

Abb. 14: Nachod, Vedute, Reisealbum des Pfalzgrafen Otto Heinrich v.
Pfalz-Neuburg, 1536-1537. Die durch Forschung wahrscheinlich festge-
stellte Bastei in der Position Vysoky Sanc ersichtlich gemacht (Universi-
tétsbibliothek Wiirzburg; Gestaltung P. Drnovsky).

Abb. 15: Ndachod, Schloss. Rekonstrulction des Sitzes am Anfang des 16.
Jahrhunderts: 1 - Nordansicht; 2 — Nordwestansicht; 3 - Stidansicht, aus
dieser Richtung ist die Schlossanlage auch auf der Zeichnung im Reise-
album aufgenommen (Abb. 14) aus dem Anfang des 16. Jahrhunderts.
Der QR-Code® weist zum 3D-Virtual-Rekonstruktionsmodell (Gestaltung
J. Unger).

(Ubersetzung J. Noll)





